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НАУЧНАЯ СТАТЬЯ
УДК 82

SCIENTIFIC ARTICLE

Введение
28 октября 2022 года на филологическом фа-

культете Воронежского университета состоялась 
конференция «Воронежский текст русской куль-
туры: литературная критика, театральное рецен-
зирование, литературно-критические журналы», 
организованная кафедрой русской литературы XX 
и XXI веков, теории литературы и гуманитарных 
наук. Это научное мероприятие проходило уже в 

пятый раз. Стоит также отметить, что смежные 
проблематике конференции темы обсуждались в 
ходе других научных конференций. Об исследова-
нии Воронежского текста русской культуры далее 
и пойдет речь.

Ход исследования
Понятие «Воронежский текст» сформировано 

воронежскими учеными по аналогии со всем из-
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вестными «Московским» и «Петербургским» тек-
стами и призвано описать «душу» (Н. Анциферов) 
городского пространства, его образ в литературе 
и культуре. Воронежский текст, как и другие ре-
гиональные тексты (Крымский, Пермский и т.п.), 
вбирает в себя не только пласт культурных (в ши-
роком смысле) фактов и артефактов, но и сугубо 
«человеческую» составляющую, тех самых «жи-
телей родного города», о которых говорил А. Пла-
тонов: писателей и читателей, уроженцев города и 
его гостей. 

Черты образа Петербурга в культуре основа-
тельно осмыслены (это двойственность, парадок-
сальность, сочетание реальности и мистики, связь 
с большой историей и мировой культурой). От-
рефлексирован и образ Москвы с ее народностью, 
религиозностью, русскостью. Москва и Петербург 
нередко подаются в пределах художественных 
текстов как две части антитезы, разводящей на-
циональное и европейское, корневое и всемирное. 
Осмысление Воронежа в этой логике, поиск его 
постоянных, проявленных  в культуре черт еще 
намечается. Сложность такого разговора, как и 
разговора о любом другом региональном центре, 
определяется тем, что в писательском и читатель-
ском восприятии он нередко может выступать как 
синоним провинции в целом. В этом случае созна-
ние предлагает нам систему оппозиций ‘столица’ – 
‘периферия’, ‘центр’ – ‘окраина’. 

Однако такая трактовка ошибочна, она обнару-
живает себя при взгляде на культуру провинции 
извне, из центра. Изнутри же «окраинной» жизни 
очевидно, что степень провинциальной «глубин-
ности» может быть разной, что провинция мно-
гослойна, в ней самой есть свои «центры» и свои 
«периферии». 

Размышляя об этом, мы сталкиваемся с еще 
одной проблемой в истолковании Воронежско-
го текста – это желание разомкнуть его до текста 
Центрального Черноземья. И тут становится инту-
итивно понятно, что Воронеж имеет иные харак-
теристики, нежели Липецк, Тамбов, Курск, Бел-
город, Орел. Пройдет время – и дефиниции для 
описания специфики Воронежа будут найдены, 
как найдены они исследователями для описания 
Перми, Крыма, Архангельска – других провинци-
альных городов-текстов.

А вот о показательных чертах «лица», портре-
та Воронежа, зафиксированного, в частности, на 
страницах литературы, можно уверенно говорить 
уже сейчас. Это памятник Петру I, упомянутый в 
стихотворении А. Ахматовой, бюст А. Кольцова, 
около которого чувствовал себя закольцованным 
О. Мандельштам, «мост Чернавский», знаковый 
для лирического героя А. Жигулина, и, конечно, 
чернозем – сильная рождающая платоновская 
земля, которая требует добрых человеческих уси-
лий, ручного и машинного труда. 

То, что Воронежский текст культуры занимает 
существенное место в культурном тексте стра-
ны, – факт непреложный. Н. Пиксанов в свое вре-
мя, еще в начале ХХ века, упомянул его в числе 
провинциальных «культурных гнезд» (Пиксанов 
1928), которые подпитывают большую культуру. В 
культурном гнезде, которым Воронеж не престает 
быть, одновременно интенсивно  развиваются раз-
ные составляющие культуры: литература, театр, 
журналистика, живопись, архитектура, музыка.

«Текст культуры» – давно сложившееся поня-
тие семиотического толка, предполагающее вос-
приятие города как системы, в которую включены 
специфические «знаки» культуры, по отдельности 
и в своей совокупности создающие образ города. 
Текст культуры города – насыщенное информа-
ционное поле, созданное одними (писателями, 
художниками, архитекторами, музыкантами) и 
раскодируемое другими (читателями, слушателя-
ми, жителями города). Это условное сообщени-
е-шифр, адресованное современникам и потомкам. 

Значимы в этой связи рассуждения участника 
ряда воронежских конференций, посвященных 
проблеме региональности, В.В. Варавы. Он от-
мечает, «текст культуры» не является лингвисти-
ческой единицей. Он часть более глобального 
«текста бытия». Так понятый «текст культуры» 
определяет духовное местопребывание человека, 
в котором последний одновременно сопричастен 
«родному и вселенскому», а «географическое» 
переходит в «семантическое», образуя тем самым 
«духовно-материальный контекст существования 
человека» (Варава 2011, с. 30).

В ту или иную эпоху на первый план могут вы-
ходить разные составляющие городского текста, 
что, в свою очередь, обеспечивает множество под-
ходов к его истолкованию.  Их изучение имеет це-
лью осмысление частного и общего, временного 
и вечного, субъективного и исторического, сугубо 
регионального и национального.

Каждая из проведенных в Воронеже конферен-
ций, озаглавленных «Воронежский текст русской 
культуры», помимо сквозной задачи создания ли-
тературной местнографии Воронежа, выявления 
его «лица» на страницах литературных произве-
дений, имела и свои специфические цели, за кото-
рыми открывалась и глобальная – описание фено-
мена провинциальности в литературе и культуре. 

В ходе конференции 2011 года, инициирован-
ной профессором Т.А. Никоновой,  предметом 
внимания стали, по преимуществу, воронежские 
реалии, зафиксированные на страницах литера-
турных текстов. Был сделан вывод о том, что Воро-
нежский текст, как и иной провинциальный текст, 
должен быть описан не только с учетом простран-
ственных, но и временных характеристик, будучи 
включенным в эпоху и реализующим трансформа-
ции культурных кодов. В качестве методологиче-
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ского приема исследования Воронежского текста 
было предложено сопоставление двух рубежных 
для формирования отечественной культуры пери-
одов – 1920-х и 1960-х гг. 

Как первостепенно значимая осмыслялась ка-
тегория памяти, т.к. именно память обеспечивает 
идентичность культуры, задает принципы разгра-
ничения «своего» и «чужого». В докладе А.А. Жите-
нева, Т.А. Никоновой, А.В. Фроловой осмысля-
лась «коммеморация» как фактор культурной са-
моидентификации и «коллективной памяти» (Жи-
тенев, Никонова, Фролова 2011), в свою очередь,  
конституирующий социальную идентичность.

Тезис дает основание размышлять о самоиден-
тификации провинциального жителя, самосозна-
нии провинции, дает взглянуть на нее изнутри, а 
не только извне – через перечислительный ряд ас-
социируемых с местом деталей. 

В ходе конференции 2013 г. осуществлялось 
осмысление провинциальности как эстетическо-
го феномена, во многом характерного для куль-
туры ХХ века, периода развития неклассического 
искусства, когда происходят глобальные транс-
формации центра и периферии, на первый план 
выходят маргинальные внеэстетические и эсте-
тические явления. Маргинальность в ходе иссле-
дования была воспринята как мировоззренческий 
и художественный феномен, суть которого состо-
ит в смене аксиологических и художественных 
приоритетов. Маргинальность – безоценочный 
термин, фиксирующий процесс стирания границ 
между периферией и центром, высоким и низким, 
жизнью и искусством.

В сообщении Т.А. Терновой было отмечено, 
что понятие маргинальность как нельзя лучше 
описывает специфику провинциального текста, 
поскольку, будучи элементом метаязыка социо-
логии, философии, культурологии, психологии, 
понятие «маргинальность» изначально осмысля-
лось в симбиотическом ключе как обозначение 
специфической этнокультурной ситуации (Терно-
ва 2013). 

Конференция 2014 г. была посвящена литера-
турным юбилеям года (М.Ю. Лермонтов, Э.Л. Вой-
нич, А.Н. Королькова, журнал «Сирена»), что 
позволило говорить о провинции как эпицентре 
культурной жизни, месте накопления творческой 
энергии, выработки идей, которые имеют тенден-
цию закрепляться в столичном тексте и, распро-
страняясь, позволяют говорить о явлении нацио-
нальной культуры. 

Свои исследовательские материалы предста-
вили воронежские авторы, в частности, системно 
разрабатывающая проблематику регионального 
текста М.А. Слинько, исследователи из Тамбова 
(Н.Ю. Желтова, Л.В. Полякова), Екатеринбурга 
(Н.В. Пращерук), Санкт-Петербурга (Г.Н. Боева), 
Москвы (О.Н. Демидов) и др.

Воронежские ученые и их коллеги из других 
городов решали и более широкие, и более частные 
задачи, так или иначе связанные с изучением Во-
ронежского текста. Так, в 2016 г. по итогам про-
веденной совместно с ИМЛИ РАН конференции 
был издан сборник «В краю отеческой привязан-
ности»: образы и легенды Центрального Чернозе-
мья в литературе ХХ века. 

Программным материалом сборника стала ста-
тья Д.С. Московской «Локальный метод Н.П. Ан-
циферова и актуальные задачи филологической 
регионалистики». Д.С. Московская детально рас-
сказала о формировании идей Н.П. Анциферова, 
отмечая его «литературоведческий урбанизм» 
(Московская 2016, с. 25). Значимым также было 
замечание исследователя о том, что идеи Н.П. Ан-
циферова во многом были спровоцированы духом 
времени 1920-х гг. со свойственным этому перио-
ду мифологизмом. 

Действительно, активность провинциального 
текста, его специфика, степень соотносимости в 
нем условно провинциального и условно столич-
ного определяется контекстом эпохи. Об этом го-
ворят и воронежские исследователи. В одном из 
интервью Т.А. Никонова, которую по праву мож-
но считать одним из основных инициаторов ис-
следования Воронежского текста как модели для 
описания феномена провинциального текста, вы-
работки методологии его исследования, отмеча-
ла: «Расширяется поле изучения, меняется и сам 
взгляд на провинцию. Хотя сто лет назад казалось, 
что говорить о провинциальном – значит говорить 
о захолустье… Столица и уезд противостояли 
друг другу не столько территориально, сколько 
цивилизационно, различались так же, как архаика 
и современность» (Никонова).

В этой же логике – и высказанная в докладе 
Л.В. Поляковой на конференции 2016 года мысль 
о широте задач филологической регионалистики 
и необходимости выработки специальной мето-
дологии, что, в свою очередь, является «миссией 
историка, владеющего искусством филологиче-
ского исследования», и «филолога, способного 
конкретно исторически и социально мыслить» 
(Полякова 2016, с. 8).

В 2018 г. опубликована коллективная моногра-
фия, посвященная воронежской поэтической шко-
ле 2000-х гг. Ее авторы, А.А. Житенев, А.В. Фро-
лова, Т.А. Тернова, А.Ю. Грязнова, посвятили 
свои статьи творчеству Г. Умывакиной, В. Нерви-
на, В. Исаянца, В. Сафоновой, А. Жидких и др. ав-
торов. Представленный материал в очередной раз 
продемонстрировал наполненность воронежского 
«культурного гнезда» ярким и самобытным твор-
чеством современных поэтов.

В 2019 году прошла конференция «Воронеж-
ский текст русской культуры: детская литература 
и (не)детское чтение», на которой были объеди-
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нены два проблемных ракурса: провинциальный 
текст и литература для детей и о детях. 

Изучение провинциальности как эстетическо-
го феномена подготовило внимание к теме детства 
уже на том основании, что она нередко лежит в ос-
нове или является элементом сюжета произведе-
ний. В качестве гипотезы можно предложить сле-
дующие аспекты изучения темы детства в ракурсе 
провинциальности: хронотоп (детство как точка 
отсчета жизненного «маршрута» в его прямом и 
метафорическом понимании; аксиология (детство 
как период выработки и освоения ценностей); пси-
хология (детство как период формирования ин-
дивидуальных психологических особенностей); 
язык и поэтика, композиция и сюжетосложение 
(Тернова 2019).

По сути, детство может быть осмыслено как 
метафора провинциальности, выражение ее сути. 
Ребенок выступает по отношению к взрослому 
реципиентом опыта и знаний, который в то же 
время обогащает взрослого. То же самое можно 
сказать о соотношении категорий «провинция» и 
«столица».

Материалом сборника стали статьи по творче-
ству В. Добрякова, М. Каменецкого, И. Турбиной, 
О. Апрельской и др. воронежских авторов, так или 
иначе затрагивавших в своем творчестве детскую 
тему или адресовавших свои произведения детям. 

Конференция 2022 года была посвящена сфе-
рам, наиболее тесно сопряженным в тексте куль-
туры вообще и в логоцентрической культуре 
ХХ века: литературе, журналистике, театральной 
и журнально-газетной критике. Их объединяет 
сам словесный «материал» бытования. Их объ-
единяет и круг обсуждаемых  и затрагиваемых 
проблем. Их объединяет и круг пишущих. К при-
меру, Андрей Платонов начал свою литературную 
работу с поэтических текстов, ряд которых опу-
бликован на страницах воронежского «Железного 
пути», а далее зарекомендовал себя как прозаик. 
Уже в воронежский период выступал с критиче-
скими рецензиями на провинциальные издания 
(«Красное утро», г. Орел), публиковал статьи на 
актуальную для него лично и для эпохи в целом 
тему мелиорации в том же «Железном пути». Ста-
тьи об электрификации Платонова перекликаются 
по проблематике и даже стилистике с его ранними 
рассказами. Пример частный, но показательный.

Доклады, представленные гостями конферен-
ции из других городов, в очередной раз показали 
единство разрабатываемой проблематики и фор-
мулируемых подходов. Так, сообщение Т.А. Богу-
мил из Барнаула теоретически осмысляло соотне-
сенность регионального и национального. 

Коллеги представили уникальные архивные 
материалы, с которыми работают. В докладе 
Н.Ю. Желтовой (Тамбов) речь шла о тамбов-
ско-воронежской геопоэтике Н. Евсеева, а за ос-

нову были взяты стихотворения, написанные ав-
тором в парижский период жизни. Исследователи 
из Курска И.П. Михайлова и О.С. Лукъянчикова 
поделились результатами работы с личным архи-
вом и редкими публикациями Л. Шелест, тексты 
которой, в частности, появлялись на страницах 
«Воронежской коммуны». 

Интересным и сопрягающим давнее и близ-
кое был материал воронежских исследователей: 
О.А. Бердниковой (об освещении бунинского 
юбилея 2020 года в журнале «Подъем»), В.Д. Лю-
того (об истории воронежского поэтического клу-
ба «Лик»).

Очень живо присутствующими были приняты 
материалы о повести современного воронежского 
писателя А.В. Бунеева «Прогульщик» (авторы до-
кладов – Т.А. Никонова, М.А. Слинько, М.С. Хо-
жайнова). Присутствие самого писателя в аудито-
рии, его непосредственное участие в обсуждении 
стало своеобразной изюминкой конференции.

В 2019 году гостем конференции был писатель 
М. Кургузов, автор ряда произведений о детстве. 
В том же 2019 году в формате круглого стола на 
конференции поработали и воронежские поэты 
Г. Умывакина, В. Нервин, В. Сафонова, П. Синева. 
Такое сопряжение текста и контекста, конечно, на 
пользу разрабатываемой проблематике. 

Хорошо был встречен на конференции доклад 
Е.В. Васильевой, которая так же сопрягла текст и 
реальность, рассказав о воронежских маршрутах 
героев Э. Пашнева.

Конференция 2022 года предполагала затро-
нуть вопросы не только литературной, но и теа-
тральной критики. С интересным докладом об 
истории театральной критики в Воронеже высту-
пил архивариус театра драмы им. А.В. Кольцова 
Н.Н. Тимофеев. Сотрудник Театра юного зрителя 
Н.В. Лесных подготовила доклад о ее современ-
ном состоянии и тенденциях. 

Полученные результаты и выводы
Конференция 2022 г. показала, что у Воронеж-

ского текста русской культуры большой исследо-
вательский потенциал. 
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