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ПЕРСПЕКТИВА ИССЛЕДОВАНИЯ И ПОЗНАНИЯ РИСКОВ В ПРАВЕ

Аннотация: Цель статьи – анализ существующих точек зрения относительно понятия и сущности риска в 
праве с выделением вектора дальнейших перспектив исследования правовых рисков. Для достижения данной 
цели приводятся мнения ученых в контексте концепции правового риска, выделяются условия существования 
риска в праве и проводится корреляция правового риска с принципом справедливости. Сделан акцент на 
необходимости применения принципа справедливости и законности в теории правового риска. В данной 
статье рассматривается проблема узкого похода к правовому риску как вероятному и возможному наступлению 
неблагоприятных последствий. Сделан вывод, что правовой риск может быть оценен как катализатор развития 
и совершенствования той или иной области права. Это объясняется с точки зрения soft law, а также гибкости 
современной науки, стремящейся к мультидисциплинарности. Кроме того, в статье анализируется вероятность 
применения правового риска, исключая противоправное поведение. Также обосновывается необходимость 
взаимного обмена опытом в области исследования правовых рисков с иностранными коллегами для создания 
единой и многогранной концепции правового риска.
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В последнее время исследование рисков в пра-
ве становится актуальным направлением развития 

и совершенствования правовой науки. Само по-
нятие риска становится более емким, расширяет 
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ных последствий. Данный постулат характерен не 
только для области правовой науки, но и для всех 
областей научного знания.

Важной является информационная проблема, 
связанная с огромным множеством точек зрения 
относительно сущности, понятия и особенностей 
правовых рисков, в итоге отсутствует единая кон-
цепция трактовки правовых рисков.

На наш взгляд, превалирующей в теории права 
относительно понятия риска является точка зре-
ния Ю. А. Тихомирова. Согласно его авторитет-
ному мнению, риск – это «вероятное наступление 
события и совершения действий, влекущих нега-
тивные последствия для реализации правового ре-
шения, и могущее причинить ущерб регулируемой 
им сфере» [2, с. 29].

Существует наука, определяющая место риска 
в системе научного знания, она называется риско-
логия, или учение о риске. Можно утверждать, 
основываясь на правовой позиции М. А. Лапиной 
[3, с. 37], что в основе рискологии лежит двой-
ственность понятия риска как правового явления. 
Двойственность риска заключается в позитивной 
и негативной окраске риска при сопутствующих 
обстоятельствах. 

Поскольку риск может стать вектором движе-
ния вверх, своеобразным стимулом, а также задать 
траекторию вниз, способствуя проявлению нега-
тивных отрицательных свойств риска.

По нашему мнению, рискология должна стать 
наукой, которая позволит создать важные и эф-
фективные механизмы предотвращения возник-
новения негативных последствий риска как в пра-
ве, так и в экономике, различных сферах жизни 
общества. 

Нельзя не согласиться с точкой зрения представ-
ленных ученых: риск как элемент, подвергающий 
(с субъективной точки зрения) опасности некото-
рые постулаты современной правовой системы,  – 
явление сложное, многогранное, от того, насколько 
грамотно категория риска разъяснена и определены 
ее перспективы, зависят и способы и методы позна-
ния юридической науки, а значит, и восстановление 
справедливости, торжество закона.

С нашей точки зрения, изучение рискологии 
[4, с. 260–263] может привести к позитивным из-
менениям в правовой системе. Действительно, 
в настоящее время существует большой объем 
правовых и социологических исследований, свя-
занных с корреляцией между правовым риском и 
правовой системой. 

Прежде всего такие исследования изучают спо-
собы, с помощью которых в разных обществах из-
меняющиеся рисковые процессы (факторы риска 
[5, с. 112]), особенно судебные процессы, каса-
ющиеся прав человека, могут устанавливать но-
вые законы и новую политику и даже формировать 
основную структуру национальных конституций. 

Понятие правового риска не имеет своего зако-
нодательного закрепления, но оно должно отражать 
рассматриваемое правовое явление путем закре-
пления его существенных условий, прежде всего 
это должно быть условие добросовестности.

границы своей интерпретации. Одной из причин 
изучения рисков в праве можно назвать новые 
процессы, затрагивающие жизнь государства и 
общества в масштабах не только Российской Фе-
дерации, но и всего мира. Таким новым явлени-
ем, с которым наша планета не сталкивалась до 
настоящего времени, стала новая коронавирусная 
инфекция (Covid-19).

Вирус затронул не только здоровье населения 
Земли, но и проник в социальную, экономическую 
и правовую сферы жизни государств. В новых 
условиях ученые, а также люди, занимающиеся 
практическими аспектами самых разных областей, 
совершенно по-новому взглянули на понятие ри-
ска и его значение для повседневной жизни. Риск 
стал неотъемлемой составляющей повседневного 
обихода и привычного ритма жизни.

Целью настоящего исследования является изу-
чение некоторых аспектов риска в праве в новой 
правовой действительности, а также выяснение 
дальнейших перспектив его развития и совершен-
ствования. 

Обозначение проблемы перспектив исследова-
ния и познания рисков праве обусловлено решени-
ем определенных задач, таких как: 

1) изучить и систематизировать научные точки 
зрения относительно сущности и особенностей 
риска в праве; 

2) выявить условия, влияющие на развитие кон-
цепций о риске в праве. 

3) определить области правового и научного 
знания, наиболее популярные для развития кон-
цепции и теории правовых рисков.

Методологической основой исследования явля-
ются общенаучные и частно-научные методы ис-
следования, такие как исторический, сравнитель-
но-правовой, системно-структурный, логический.

Нельзя не согласиться с точкой зрения раз-
личных ученых, которые активно интересуются 
проблемными аспектами правового риска и ри-
скологией; риск как правовая категория является 
элементом, ставящим под сомнение устои совре-
менной правовой системы. Риск – явление слож-
ное, многогранное, от того, насколько грамотно 
оно изучено, насколько знания о нем систематизи-
рованы, зависят способы, методы и формируются 
перспективы исследования, а значит, и совершен-
ствовуется правовая система.

Поэтому понятие и факторы риска широко ис-
пользуются представителями юридической науки 
и в процессе познания и оценки исследуемых ими 
явлений и процессов. 

Правовой риск в современной юридической 
науке понимается достаточно широко: и как кон-
кретные возможные негативные последствия, 
и как определенное благо, и как определенный вид 
деятельности, регулируемой правом.

Очевидно, что в теории и на практике отсутству-
ет единая концепция понимания правового риска. 
По мнению В. В. Лазарева: «Риск всегда сопрово-
ждается некой опасностью» [1, с. 21]. Существует 
негласная аксиома, согласно которой риск – это ве-
роятность наступления некоторого рода негатив-



Юридический вестник Самарского университета
Juridical Journal of Samara University 2020;6(3):14–18161616

Условия – это некоторого рода обстоятельства, 
при которых риск как правовая категория может и 
должен проявляться.

Условия, при которых возможно существова-
ние и проявление риска в конкретных правовых 
обстоятельствах:

– объективность (риск эффективности финан-
сово-правового регулирования зависит от согласо-
ванности норм финансового права с законами со-
циально-экономического развития); 

– демократия (риск как правовая категория 
имеет возможность проявляться в условиях демо-
кратии не только с негативной точки зрения, но и 
с позитивной, являясь мощнейшим катализатором 
на пути построения правового государства [7, c. 80]); 

– гуманизм (правовой риск не должен коррели-
ровать с любыми проявлениями делинквентного 
девиантного поведения. Особенно интересным в 
данном случае является точка зрения А. А. Фо-
мина, который считает, что риск находится в тес-
ной взаимосвязи с юридической безопасностью 
[6, с. 101]);

– профессионализм (в условиях должной про-
фессиональной квалификации правовой риск 
оправдывается наступлением благоприятных по-
следствий, например при взаимодействии адвока-
та и его клиента с дальнейшим вынесением судом 
оправдательного приговора); 

– научный характер (реализация правового ри-
ска с практической точки зрения сквозь призму на-
учного знания); 

– единство равных прав и равных обязанностей 
(для всех участников правоотношения в области 
реализации правового риска); 

– разумность (обеспечивает правильную финан-
совую и юридическую квалификацию, выбор со-
ответствующей нормы и ее распространение для 
оценки поведения адресата исполнения закона); 

– законность [8, с. 36]:
а) необходимость строго придерживаться тре-

бований правовой нормы всеми участниками в 
сфере реализации риска, установленного законом 
порядка применения этих норм; 

б) обеспечения строгой ответственности за на-
рушения требований законодательства; 

в) правовая дисциплина; 
г) законодательное регулирование важнейших 

отношений в области рискового вида деятельности;
д) техническое совершенство актов и т. д. 
Принцип законности является ключевым для 

условий существования риска (не только для об-
щей теории права), поскольку он требует постоян-
ного и строгого соблюдения требований законода-
тельства всеми адресатами. 

Более того, преодоление последствий мирового 
финансового кризиса, налаживание стабильного 
финансово-экономического существования госу-
дарства приводят к росту влияния и авторитета 
правовых рисков, их реализации всеми субъекта-
ми отношений в сфере реализации риска. 

Все эти обстоятельства способствуют укрепле-
нию законности в финансово-правовой и налоговой 
сфере, обязательной, например, налоговой дисци-

плине, неукоснительному соблюдению верховен-
ства закона в любой области законодательства. 

Принцип законности в отношениях государ-
ственных органов с населением сочетается с над-
лежащей компетенцией государственных органов 
и их должностных лиц, а также с ясностью и опре-
деленностью прав и обязанностей граждан. 

При верховенстве закона права и свободы 
гражданина являются устойчивыми и неприкос-
новенными. Таким образом, минимизируется риск 
ненадлежащего заполнения документов или пре-
доставления неверной правовой информации.

Принцип законности является основой соблю-
дения всех процессуальных аспектов при опреде-
лении обстоятельств дела, выбора и использования 
закона (правовой риск в уголовно-процессуальных 
правоотношениях). 

Реализованный и отраженный в актах закона 
принцип справедливости означает, что решение не 
противоречит потребностям и интересам предпри-
ятий, учреждений и соответствует нравственным 
традициям как общества в целом, так и отдельных 
граждан в частности. 

Поэтому, имея общепринятый характер, такая 
классификация условий существования и реали-
зации правового риска важна, поскольку отражает 
их различную юридическую значимость и удель-
ный вес при построении нормативного содержа-
ния правовых отношений.

С учетом используемой терминологии, кото-
рая не вызывает сомнения, классификация усло-
вий существования и реализации правового риска 
представляет интерес не только теоретически для 
изучения содержания правового риска, но и для 
решения проблем практического значения, таких 
как, например, определение момента совершения 
преступления, возможность существования мето-
дов попытки и т. д. 

Важно отметить, что условие существования 
правового риска не может быть связано с неправо-
мерным поведением, например сокрытием доказа-
тельств, представлением ложных доказательств. 

Ложь – это искаженное отражение реальности, 
когнитивное содержание, не соответствующее 
природе вещей. Ложь является одним из негатив-
ных неизбежных явлений, нивелирующих пози-
тивную составляющую правового риска.

Концепция правового риска тесно связана с по-
требностями общества, интересами и ценностя-
ми, поскольку появление конкретной цели всегда 
обусловлено объективной реальностью и, как пра-
вило, наличием правового риска. Что касается 
определения происхождения цели, следует под-
черкнуть, что результат выбора обычно пропорци-
онален имеющимся личным возможностям и до-
стижениям. 

Прежде всего подчеркивается, что идея спра-
ведливости тесно связана с принципом универ-
сальности и равенства, выраженного в Консти-
туции Российской Федерации [9] определенной 
свободой в предоставлении; правовой риск, бу-
дучи отступлением от этого принципа, обычно 
оправданный экономическими и социальными 
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причинами, вытекает из целей и принципов реали-
зации государственной политики, необходимости 
обеспечить средства для их реализации, однако зако-
нодатель должен принять во внимание другие прин-
ципы, вытекающие из Конституции, и, следователь-
но, также принцип равенства и справедливости.

Хотя оценка правового риска в контексте пра-
вовой справедливости «всегда» была проблема-
тичной, очевидно признание того, что равенство 
должно относиться ко всем субъектам права, 
и в этом случае риски должны быть на самом деле 
рассмотрены как решение, противоречащее этому 
принципу.

Следует считать вполне законной позицию, со-
гласно которой при толковании положений в отно-
шении правовых рисков и исключений необходимо 
учитывать следующее допущение: законодатель 
отходит от формального равенства для достиже-
ния равенства на более широком уровне, особенно 
экономическом, или для достижения конкретных 
социальных или экономических целей.

Следовательно, убежденность в необходимости 
строгого и действительно ограничительного толкова-
ния правовых рисков в отношении положений имеет 
как нормативное, так и рациональное обоснование. 

Поэтому было бы оправданно систематизиро-
вать нормы права и теоретические представления 
о правовых рисках, которые будут регулировать 
толкование законодательства, в частности, те, ко-
торые будут разрешать интерпретацию сомнений 
в данном вопросе.

Несмотря на значительную историю развития 
представлений о праве, принцип справедливости 
в отношении применения и реализации правовых 
рисков не был определен. 

Прежде всего это связано со сложностью по-
нимания, что такое справедливость, которая как 
факт – неотъемлемая черта и достоинство с эти-
ческой точки зрения. Все выводы в этом отноше-
нии имеют доктринальное подтверждение, исто-
рическую ценность, подлежащую последующей 
реинтерпретации. Независимо от этого дилеммы 
справедливости являются одной из основных 
этических и правовых концепций, анализиру-
емых еще с древности.

Определенную нормативную ценность прин-
ципу справедливости придает Конституция РФ, 
подчеркивая, что Российская Федерация являет-
ся демократическим государством, реализующим 
принцип социальной справедливости. Сам факт 
использования этого правила не вызывает сомне-
ний или оговорок. 

Несомненно, на восприятие правового риска 
в целом оказывает влияние огромное количество 
факторов. Наконец, можно указать на способы 
восприятия справедливости правового риска. Си-
стема, которая соответствует представленной кон-
цепции принципа, индивидуализирована, может 
рассматриваться как система соблюдения принци-
па справедливости при изучении правового риска. 

Кроме того, это должно постулировать, что си-
стема может быть максимально стабильной, реа-

лизуя не только цели правового риска, ведь и все 
изменения должны быть подкреплены надежным 
предварительным анализом законодательства.

Подводя итог, следует отметить, что на форми-
рование правовой категории риска в праве влия-
ют ряд правовых, экономических и политических 
факторов, а также взаимозависимости между док-
триной и правовой практикой.

Резюмируя вышеизложенное, важно указать, 
что отечественному законодательству необходимы 
существенные инновации в области обмена значи-
мой информацией внутри государства и между го-
сударствами относительно изучения и реализации 
конструкции правовых рисков. 

Учитывая опыт иностранных коллег, по наше-
му мнению, необходимо способствовать форми-
рованию единого стандарта обмена информацией, 
для этого важно возвести налоговую тайну в рамки 
закона как основу оценки конкретных действий.

Таким образом, условия существования и раз-
вития правового риска – это своеобразный симби-
оз принципов, объединяющих звеньев, реальной 
основы для появления, формирования и функцио-
нирования отношений, возникающих в процессе 
применения и реализации конструкции правового 
риска. Они определяют законотворческую, право-
применительную и правоохранительную деятель-
ность, координируют функционирование правово-
го регулирования. 

Юриспруденция – это своего рода фикция, т. е. 
то, что нельзя увидеть, потрогать, она не осязаема 
для органов чувств, создана с помощью мыслитель-
ной деятельности человека, его воображения. По-
этому нет и не может быть единой для всех концеп-
ции понимания права [10, с. 30; 11, с. 90; 12, с. 22]. 

Риск является одним из тысячи подмножеств 
множества правовой системы. Концепция правово-
го риска сложна для восприятия. Ученые, занима-
ющиеся исследованием в указанной области, не 
могут прийти к единому мнению относительно 
сущности правового риска. Единственным схо-
жим вектором является трактовка правового риска 
как вероятности наступления неблагоприятных 
последствий.

Рискуем не согласиться с данной гипотезой. 
Правовой риск, по нашему субъективному мнению, 
является вероятностью (возможной) наступления 
не только негативных последствий, но и позитив-
ных, это трамплин для движения вперед. Риск в 
широком смысле слова можно сравнить со страхом. 
Любой вид деятельности для конкретного субъекта 
сопряжен с целой системой разных страхов. 

Неизвестность, отсутствие опыта и понимания 
пугают. Преодоление страхов неразрывно связано 
с риском. Вся правовая система пронизана риска-
ми как связующими нитями, величайшие откры-
тия во всех сферах научной и правовой мысли по-
лучили свое воплощение только благодаря рискам. 
Поэтому перспективным направлением развития 
представлений о правовых рисках должна стать 
концепция правового риска как позитивного эле-
мента развития теории права.
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Это подтверждает тот факт, что современный 
мир, современная наука очень динамичны, идет 
активный процесс развития стратегии soft law, ис-
следования носят мультидисциплинарный харак-
тер, находятся на стыке самых разных областей 
знаний, таким образом, мир выходит за рамки 
обыденного, стремится к новому уровню знаний. 

Анализ достижений юриспруденции в области 
исследования правовых рисков позволяет выявить 
несколько ключевых аспектов, на которые обраща-
ют внимание в отношении перспективы исследо-
вания правовых рисков. 
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