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Аннотация: В статье изучаются формы взаимодействия одноименного принципа независимости в 
профессиональной деятельности адвоката и судьи в гражданском процессе. Условия независимости необходимы 
судье и адвокату для того, чтобы они были свободны в политическом, экономическом и интеллектуальном 
смыслах для качественного осуществления профессиональной деятельности.
Автор делает выводы о том, что независимость адвоката так же, как и независимость судей, своими пределами 
имеет подчинение их Конституции РФ и закону, гарантии независимости адвокатов и судей схожи по своему 
содержанию. Гарантиями независимости профессиональной деятельности судей и адвокатов в Российской 
Федерации являются организационная независимость судебной системы и адвокатуры, деятельность органов 
судейского и адвокатского сообщества, запрет на вмешательство в их профессиональную деятельность, а также 
запрет на занятие какой-либо деятельностью, кроме определенной в законе. Обоюдное уважение судейской и 
адвокатской независимости делает процессуальную деятельность адвоката и суда в гражданском процессе более 
эффективной и результативной.
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Abstract. The article examines the forms of interaction of the eponymous principle of independence in the professional 
activities of a pleader and a judge in a civil process. The conditions of independence are necessary for the judge and the 
pleader to be free in political, economic and intellectual terms for the qualitative implementation of professional activities.
The author concludes that the independence of a pleader, as well as the independence of judges, has its own limits in 
subordination to Constitution of Russian Federation and the law, guarantees of the independence of pleaders and judges 
are similar in content. Guarantees of the independence of professional activities of judges and pleaders in the Russian 
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Принцип независимости – одноименный прин-
цип деятельности суда и адвоката в гражданском 
процессе, сущность которого одинаковым образом 
влияет на ее характер. Условия независимости не-
обходимы судье и адвокату для того, чтобы они 
были свободны в политическом, экономическом 
и интеллектуальном смыслах для качественного 
осуществления профессиональной деятельности в 
гражданском процессе.

Как указано в ст. 8 Гражданского процессу-
ального кодекса РФ (далее – ГПК РФ), при осу-
ществлении правосудия судьи независимы и 
подчиняются только Конституции Российской 
Федерации и федеральному закону [1]. В под-
чинении судей при осуществлении правосудия 
только Конституции Российской Федерации и фе-
деральному закону усматриваются пределы неза-
висимости судей в гражданском процессе. Судьи 
рассматривают и разрешают гражданские дела 
в условиях, исключающих постороннее на них 
воздействие (ч. 2 ст. 8 ГПК РФ). Любое вмеша-
тельство в деятельность судей по осуществлению 
правосудия запрещается и влечет за собой уста-
новленную законом ответственность. 

Независимость провозглашается в качестве 
самостоятельного принципа организации и де-
ятельности российской адвокатуры (ч. 2 ст. 3 
Федерального закона от 31.05.2002 № 63-ФЗ 
«Об адвокатской деятельности и адвокатуре в 
Российской Федерации» (далее – Закон об адвока-
туре) [2]. Кроме того, в статье 2 Закона об адвока-
туре адвокат называется «независимым професси-
ональным советником по правовым вопросам». 

Сущность деятельности адвоката в граждан-
ском процессе определяется институтом судебно-
го представительства (гл. 5 ГПК РФ). Легального 
определения судебного представительства в ГПК 
РФ нет [3, с. 49].  Оно рассматривается как про-
цессуальная деятельность или как правовое от-
ношение. Адвокат участвует в гражданском про-
цессе на профессиональной основе, оказывая 
квалифицированную юридическую помощь фи-
зическим и юридическим лицам в целях защиты 
их прав, свобод и интересов, а также обеспечения 
доступа к правосудию (ст. 1 Закона об адвокату-
ре). Условия независимости необходимы адвокату 
для того, чтобы он был свободен в политическом, 
экономическом и интеллектуальном смыслах для 

профессионального осуществления адвокатской 
деятельности по оказанию квалифицированной 
юридической помощи физическим и юридическим 
лицам в целях защиты их прав, свобод и интере-
сов, а также обеспечения доступа к правосудию. 

О значении принципа независимости адво-
катской деятельности свидетельствует его закре-
пление в законодательстве об адвокатуре боль-
шинства государств, а также выражение его в 
международных актах (в Общем кодексе правил 
для адвокатов стран Европейского сообщества [4],  
в Хартии основных принципов европейских юристов 
2006 г. [5], в Генеральных принципах этики адвока-
тов Международной ассоциации юристов (МАЮ), 
одобренных в 1995 г. [6] и др.). В Общем кодек-
се правил для адвокатов стран Европейского со-
общества указано, что «адвокату необходима 
независимость для укрепления доверия к право-
судию и беспристрастности судье»; «адвокаты 
должны действовать независимо, добросовестно 
и справедливо …»; «адвокаты должны уважать 
судебную систему, а их поведение в суде должно 
соответствовать применимым правилам и стан-
дартам». Таким образом, адвокату необходима 
независимость для укрепления доверия к право-
судию и беспристрастности судьи. Независимость 
адвоката в профессиональной деятельности - га-
рантия независимости судьи в судебном процессе. 

В отношениях адвокат – доверитель независи-
мость представителя носит условный характер,  
т. к. он зависим от правовой позиции своего дове-
рителя в суде, действует от его имени и в его инте-
ресах. Независимость адвоката как представителя 
в суде проявляется в том, что он в гражданском 
процессе, как правило, появляется по доброй воле, 
на основании соглашения с доверителем (сторо-
ной или третьим лицом), в том числе посредством 
передоверия, осуществляемого законным пред-
ставителем, т. е. независимо от усмотрения суда  
(ст. 48, абз. 3 ч. 3 ст. 52 ГПК РФ). В случае участия 
адвоката в качестве представителя по назначению 
на основании определения он предварительно так-
же выражает согласие на свое участие в програм-
ме оказания бесплатной юридической помощи (ст. 
50 ГПК РФ). 

 Независимость адвоката в ходе осуществле-
ния профессиональной деятельности в суде по 
гражданским делам так же, как и независимость 
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судей, своими пределами имеет подчинение их 
Конституции РФ и закону. Адвокат не вправе вы-
полнять поручения доверителя, которые идут 
вразрез с законодательством или нормами морали 
и нравственности [7, c. 81]. Дополнением может 
служить обязанность адвокатов подчиняться в 
ходе осуществления профессиональной деятель-
ности определенным нормам и правилам, регу-
лирующим различные вопросы адвокатской дея-
тельности, выработанным органами адвокатского 
самоуправления и обязательным для исполнения 
всеми членами адвокатского сообщества. Данное 
ограничение независимости профессиональной 
деятельности адвоката обусловлено действием 
принципов самоуправления, корпоративности и 
равноправия адвокатов в России (ч. 2 ст. 3 Закона 
об адвокатуре). 

В правовой доктрине обосновано то, что 
без гарантий принцип независимости превра-
щается в простую декларацию [8, с. 30–31]. 
Гарантии независимости судей устанавливают-
ся  Конституцией  Российской Федерации и феде-
ральным законом. В частности, в ст. 9 Закона РФ от 
26.06.1992 № 3132-1 «О статусе судей в Российской 
Федерации» содержится их примерный перечень 
[9]. Гарантии независимости адвоката прописаны 
в ст. 18 Закона об адвокатуре. Анализ этих законов 
дает возможность обнаружить совпадение некото-
рых гарантий независимости судьей и адвокатов в 
Российской Федерации: запрет на вмешательство 
в профессиональную деятельность судьи и адвока-
та; запрет на занятие какой-либо иной деятельно-
стью, кроме оговоренной в законе; установленный 
в законе порядок привлечения к уголовной ответ-
ственности; адвокат, члены его семьи и их имуще-
ство, так же как и судья, члены его семьи и иму-
щество, находятся под защитой государства и др.  

Первостепенной гарантией независимости 
профессиональной деятельности судей и адвока-
тов является независимость организации судеб-
ной системы и системы адвокатуры в Российской 
Федерации. Как указано в Федеральном консти-
туционном законе от 31.12.1996 № 1-ФКЗ «О су-
дебной системе Российской Федерации», судебная 
власть самостоятельна и действует независимо 
от законодательной и исполнительной властей  
(ч. 2 ст. 1); суды осуществляют судебную власть 
самостоятельно, независимо от чьей бы то ни было 
воли, подчиняясь только Конституции Российской 
Федерации и закону (ч. 1 ст. 5) [10].

Организационная независимость адвокату-
ры сравнима с организацией судебной системы. 
Согласно ч. 1 ст. 3 Закона об адвокатуре, адвока-
тура является профессиональным сообществом 
адвокатов и как институт гражданского обще-
ства не входит в систему органов государствен-
ной власти и органов местного самоуправления. 
Независимость системы адвокатуры в организаци-
онном отношении дает им право не подчиняться 
никаким органам власти, финансирование ее де-
ятельности, в отличие от финансирования судеб-
ной системы, осуществляется не из федерального 

или регионального бюджетов, а за счет средств, 
зарабатываемых самими адвокатами, адвокаты по 
своему статусу являются не чиновниками, госу-
дарственными служащими, а самозанятыми граж-
данами. 

Адвокаты оказывают юридическую  по-
мощь  гражданам Российской Федерации бес-
платно в соответствии с Федеральным  законом  
«О бесплатной юридической помощи в Российской 
Федерации» [11] (ст. 26 Закона об адвокатуре). Как 
указано в ст. 3 Закона об адвокатуре, в целях обе-
спечения доступности для населения юридиче-
ской помощи и содействия адвокатской деятельно-
сти органы государственной власти обеспечивают 
гарантии независимости адвокатуры, осущест-
вляют финансирование деятельности адвокатов, 
оказывающих юридическую помощь гражданам 
Российской Федерации бесплатно в случаях, 
предусмотренных  законодательством  Российской 
Федерации, а также при необходимости выделяют 
адвокатским образованиям служебные помещения 
и средства связи (ч. 3); каждому адвокату гаранти-
руется социальное обеспечение, предусмотренное 
для граждан Конституцией РФ (ч. 4) [12].  

При всей независимости адвокатуры и суда в 
организационном плане их объединяют единая 
правовая система и общее поле профессиональной 
деятельности – правосудие, где у каждого имеет-
ся собственная процессуальная функция: у су- 
да – рассмотрение и разрешение гражданского 
(арбитражного, административного, уголовного) 
дела, у адвокатуры – оказание квалифицирован-
ной юридической помощи.

Общей гарантией независимости профессио-
нальной деятельности судьи и адвоката являются 
организация и функционирование органов судей-
ского сообщества и органов адвокатского сообще-
ства [13]. Они выражают интересы соответственно 
судей как носителей судебной власти, адвокатов 
как независимых профессиональных советников 
по правовым вопросам. Решения органов судей-
ского сообщества и органов адвокатского сообще-
ства обязательны при рассмотрении вопросов о 
приостановлении и прекращении полномочий су-
дьи или статуса адвоката, привлечении их к ответ-
ственности и т. д. 

Важно учитывать, что деятельность органов 
адвокатского сообщества обусловлена действием 
принципов самоуправления и корпоративности ор-
ганизации и деятельности российской адвокатуры. 
Дополнительной гарантией независимости судей 
является действие принципа невмешательства ор-
ганов судейского сообщества в судебную деятель-
ность, неукоснительное соблюдение ими принци-
па независимости судей (ст. 5 Федерального закона 
«Об органах судейского сообщества в Российской 
Федерации»). 

Выступая в качестве судебного представителя 
в суде, адвокат выполняет роль помощника право-
судия. Нарушение с его стороны основополага- 
ющих принципов правосудия, к которым относит-
ся в том числе принцип независимости судей, аб-
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солютно недопустимо. В силу принципа законно-
сти адвокатской деятельности и процессуального 
принципа законности участвующий в деле в каче-
стве представителя стороны или третьего лица ад-
вокат использует в гражданском процессе только 
установленные в законе процессуальные средства 
защиты интересов доверителя, а также следит за 
тем, чтобы процесс защиты прав доверителя в 
гражданском процессе прошел в условиях, не на-
рушающих его принципы и принципы адвокат-
ской деятельности со стороны суда и других его 
участников, поскольку в их действии заключается 
гарантия эффективной судебной защиты. 

Адвокат должен избегать любого нарушения 
собственной независимости и независимостей 
судей. Так, адвокат не должен допускать со сво-
ей стороны попытки налаживания с судьей, рас-
сматривающим дело, по которому он участвует 
в качестве судебного представителя, каких-либо 
внепроцессуальных отношений, т. к. по смыслу 
ст. 1 ГПК РФ гражданские процессуальные отно-
шения возможны только в правовой форме. Тем 
более непрофессиональным для адвоката будет 
выглядеть направление им судье внепроцессуаль-
ного обращения, например, встретиться в любом 
удобном для судьи месте с целью обсуждения об-
стоятельств рассматриваемого дела или обратить 
особое внимание на рассматриваемое дело, по 
которому адвокат участвует в качестве предста-
вителя. Гарантией независимости судей в граж-
данском процессе является предание гласности и 
доведение до сведения участников судебного раз-
бирательства путем размещения в установленном 
порядке в сети Интернет информации о внепро-
цессуальных обращениях, поступивших судьям 
по гражданским делам, от кого-либо, в том числе 
от адвоката стороны спора (ч. 4 ст. 8 ГПК РФ). 
Представляется, что помимо такой нелицеприят-
ной славы для лиц, попытавшихся повлиять на 
осуществление правосудия, вмешаться в его ход, 
требуются более серьезные меры безотносительно 
к их должностному положению под угрозой пре-
терпевания личной ответственности [14, с. 181–
189]. Такой мерой может стать вынесение судом 
частного определения в адрес адвоката и направ-
ление его в соответствующую адвокатскую палату 
для решения вопроса о привлечении его к дисци-
плинарной ответственности. 

В силу принципа законности адвокатской 
деятельности и процессуального принципа за-
конности адвокат как представитель может ис-
пользовать в суде только установленные в законе 
процессуальные средства защиты. Адвокат дол-
жен действовать профессионально, как бы ему ни 
хотелось максимально защитить интересы своего 
доверителя.

 Процессуальной гарантией принципа незави-
симости судей в гражданском процессе является 
институт их отвода (гл. 2 ГПК РФ). Соблюдением 
принципа независимости судей в деятельности ад-
воката будет считаться заявление им отвода судье 
только по основаниям, указанным в законе (ст. 16, 

17 ГПК РФ) и в порядке, установленном законом 
(ст. 19, 20 ГПК РФ). Так, в ст. 16, 17 ГПК РФ вы-
деляются следующие основания для отвода судьи: 
судья ранее участвовал в рассмотрении спора в 
иной процессуальной роли (в качестве прокурора, 
помощника судьи, секретаря судебного заседания, 
представителя, свидетеля, эксперта, специалиста, 
переводчика); судья являлся судебным примири-
телем по данному делу; судья является родствен-
ником или свойственником кого-либо из лиц, уча-
ствующих в деле, либо их представителей; лично, 
прямо или косвенно заинтересован в исходе дела, 
либо имеются иные обстоятельства, вызывающие 
сомнение в его объективности и беспристрастно-
сти. Данный перечень является исчерпывающим. 

Заявление отвода судье по каким-то дополни-
тельным основаниям, помимо указанных в ст. 16, 
17 ГПК РФ, не только недопустимо для профес-
сиональной деятельности адвоката, но и долж-
но расцениваться как форма злоупотребления им 
гражданскими процессуальными правами с целью 
затянуть рассмотрение и разрешение гражданско-
го дела. Не являются основаниями, свидетель-
ствующими об отсутствии независимости судей: 
отказ в назначении экспертизы; неприятие пред-
метов, представленных стороной, в качестве дока-
зательств; оставление искового заявления без рас-
смотрения; совершение иных действий, которые, 
по мнению адвоката, препятствуют принятию объ-
ективного решения.

Так, адвокат попросил об отводе судьи и секре-
таря судебного заседания, аргументируя тем, что 
они все были его друзьями в Facebook, что могло 
повлиять на «их беспристрастность в суждениях». 
Суд отказал адвокату в удовлетворении отвода, со-
славшись на отсутствие законных оснований для 
его удовлетворения (ст. 16, 17 ГПК РФ). Кроме 
того, суд в определении об отказе в удовлетво-
рении отвода судьи указал, что термин «друг» в 
социальных сетях не означает «дружбу в тради-
ционном понимании этого слова». Суд посчитал, 
что дружба в социальных сетях означает общение 
между людьми с общими интересами или в дан-
ном случае одного рода деятельности. 

Попытки адвоката обжаловать определение об 
отводе судьи в апелляционном порядке не соот-
ветствуют закону (ст. 20, 331 ГПК РФ), выглядят 
непрофессиональными с его стороны. Доводы 
адвоката о несогласии с определением суда о рас-
смотрении заявления об отводе можно включить в 
жалобу на судебное постановление по итогам рас-
смотрения дела.

Адвокат К. в судебном заседании перед уда-
лением председательствующего в совещатель-
ную комнату высказал реплику о подаче жа-
лобы на действия председательствующего в 
Квалификационную коллегию судей и председа-
телю Колпинского районного суда города Санкт-
Петербурга [15]. Считаем, что указание адвокатом 
в судебном заседании на дальнейшее обжалова-
ние действий председательствующего в порядке 
дисциплинарного производства, а не в порядке, 
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установленном для отмены судебного решения по 
нормам ГПК РФ, является нарушением принципа 
независимости судей (ст. 8 ГПК РФ), т. к. носит 
характер воздействия на судью с целью вынесения 
решения, необходимого его доверителю, что за-
прещается законом и  влечет за собой установлен-
ную законом ответственность.

Поскольку условие независимости одинако-
вым образом характеризуют деятельность судьи 
по осуществлению правосудия и адвокатскую дея-
тельность, участвующий в гражданском процессе 
адвокат вправе рассчитывать на соблюдение своей 
независимости со стороны суда и других участ-
ников процесса. Дополнительной гарантией не-
зависимости профессиональной деятельности ад-
воката в гражданском процессе является контроль 
суда за законностью деятельности всех органов 
государственной власти, органов местного само-
управления, общественных объединений и долж-
ностных лиц (ч. 2 ст. 46 Конституции РФ). При 
выявлении случаев вмешательства или воспрепят-
ствования адвокатской деятельности со стороны 
каких-либо органов, организаций, должностных 
лиц, как и во всех остальных случаях нарушения 
законности, суд не может оставаться безучастным, 
он вправе вынести частное определение и напра-
вить его в соответствующие организации или со-
ответствующим должностным лицам, которые 
обязаны в течение месяца сообщить о принятых 
ими мерах (ст. 226 ГПК РФ). 

Гарантия принципа независимости адвокатской 
деятельности в виде установления запрета на вме-
шательство в адвокатскую деятельность либо пре-
пятствование ей предусмотрена, однако санкция в 
законе за ее несоблюдение отсутствует. Считаем, 
что за вмешательство в адвокатскую деятельность 
либо препятствование ей соответствующие долж-
ностные лица должны привлекаться к дисципли-
нарной ответственности. Так, согласно принципу 
законности прокурорской деятельности, в отноше-
нии прокурора, участвующего в гражданском про-
цессе в порядке ст. 45 ГПК РФ и посягнувшего на 
независимость адвокатской деятельности на осно-
вании неисполнения или ненадлежащего исполне-
ния им своих служебных обязанностей, соверше-
ния проступков, порочащих честь прокурорского 
работника, руководители органов и организаций 
прокуратуры имеют право налагать дисциплинар-
ные взыскания в виде замечания, выговора и др., 
вплоть до увольнения из органов прокуратуры  (ст. 
41.7 Федерального закона от 17.01.1992 № 2202-1 
«О прокуратуре Российской Федерации» [16]).  

Негласное сотрудничество адвоката с органа-
ми, осуществляющими оперативно-розыскную 
деятельность, запрещено (ч. 5 ст. 6 Закона об адво-
катуре, ч. 3.1. ст. 9 Кодекса профессиональной эти-
ки адвокатов [17]). Адвокат не вправе принимать 
поручение на ведение дела, если он состоит в род-
ственных или семейных отношениях с должност-
ным лицом, которое принимало или принимает 
участие в рассмотрении дела данного лица, а так-
же если адвокат оказывает юридическую помощь 

доверителю, интересы которого противоречат ин-
тересам данного лица (ч. 4 ст. 6 Закона об адвока-
туре). Соблюдение адвокатом собственной незави-
симости, исключение им при принятии поручения 
конфликта интересов имеют принципиально важ-
ное значение в обеспечении реализации задач 
гражданского судопроизводства - правильного и 
своевременного рассмотрения гражданского дела 
в целях защиты нарушенных или оспариваемых 
прав, свобод и законных интересов граждан, орга-
низаций, прав и интересов Российской Федерации, 
субъектов Российской Федерации, муниципаль-
ных образований, других лиц, являющихся субъ-
ектами гражданских, трудовых или иных правоот-
ношений; укрепления законности и правопорядка 
и др. (ст. 2 ГПК РФ). 

В гражданском процессе адвокат не относится 
к субъектам, которым может быть заявлен отвод 
(гл. 2 ГПК РФ). Принятие адвокатом поручения 
на ведение дела, если он состоит в родственных 
или семейных отношениях с должностным лицом, 
которое принимало или принимает участие в рас-
смотрении дела данного лица, может повлечь их 
отвод (судьи, прокурора, помощника судьи, секре-
таря судебного заседания, эксперта, специалиста, 
переводчика) (ст. 16–18 ГПК РФ). Если после от-
вода одного или нескольких судей замена судей 
или рассмотрение дела в данном суде становятся 
невозможными, дело передается по подсудности 
(п. 4 ч. 2 ст. 33 ГПК РФ). Порядок передачи дела по 
подсудности – трудоемкий и затратный по време-
ни процесс, что не может не сказаться на продол-
жительности сроков рассмотрения гражданского 
дела в суде (ч. 3 ст. 33, 154 ГПК РФ).

Адвоката нельзя упрекнуть в том, что он прово-
цирует конфликт интересов во всех случаях, при-
нимая поручение на представительство интересов 
лица. Ведь, принимая поручение, адвокат не может 
знать, какому судье будет распределено дело [18, 
с. 72]. В Законе об адвокатуре надлежит устано-
вить запрет на принятие адвокатом поручения на 
участие в суде в качестве представителя стороны 
при наличии информации об участии в процессе 
должностных лиц, лиц, которым может быть заяв-
лен отвод, если адвокат состоит с ними в родствен-
ных или семейных отношениях. Гарантией выпол-
нения адвокатами данного запрета должна стать 
возможность их привлечения к дисциплинарной 
ответственности за его несоблюдение.  

В случае выявления нарушения принципа не-
зависимости адвокатской деятельности в поступ-
ках самого адвоката суд должен выносить частное 
определение и направлять его в соответствующую 
Адвокатскую палату субъекта РФ для рассмо-
трения в рамках дисциплинарного производства  
(ч. 8 ст. 29 Закона об адвокатуре). Надлежит 
согласиться с предложением М. К. Юкова об 
увеличении гарантии более ответственного, 
квалифицированного подхода адвокатов к осу-
ществлению ими представительства в суде по-
средством привязки адвокатов к территориаль-
ной юрисдикции адвокатской палаты [19, с. 15]. 
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Таким образом, палата, которая предоставила 
адвокату статус адвоката, могла бы более надеж-
но контролировать его деятельность, потому что 
следить за деятельностью, например, адвоката, 
являющегося членом палаты Калининградской 
области, но работающего в Магаданской обла-
сти, очень сложно. 

Контроль суда за действием принципа незави-
симости профессиональной деятельности адво-
ката, реализуемый им в порядке ст. 226 ГПК РФ, 
способствует укреплению законности и правопо-
рядка, предупреждению правонарушений, фор-

мированию уважительного отношения к закону и 
суду (ст. 2 ГПК РФ). 

В завершение настоящей работы надлежит от-
метить, что взаимодействие принципа независи-
мости профессиональной деятельности адвоката с 
процессуальным принципом независимости судей 
усиливает действие каждого благодаря благотвор-
ному влиянию друг на друга. Обоюдное уважение 
судейской и адвокатской независимости делает 
процессуальную деятельность адвоката и суда в 
гражданском процессе более эффективной и ре-
зультативной.
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