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ÀÍÍÎÒÀÖÈß
Ñòàòüÿ ïîñâÿùåíà èçó÷åíèþ õàðàêòåðà àäðåñîâàííîñòè è âíóòðåííåé äèàëîãè÷íîñòè ïîëåìè÷åñêèõ

òåêñòîâ æóðíàëüíûõ ñòàòåé ÑÌÈ ÔÐÃ. Ïîëåìè÷åñêèé äèñêóðñ, ðàññìàòðèâàåìûé â ñòàòüå â ðàìêàõ
êîãíèòèâíî-äèñêóðñèâíîãî ïîäõîäà, ïðåäñòàâëÿåò ñîáîé ìíîãîïëàíîâûé ïðîöåññ êîììóíèêàöèè,
âêëþ÷àþùèé òåêñò â íåðàçðûâíîé ñâÿçè ñ ñèòóàòèâíûì êîíòåêñòîì: âìåñòå ñ ñîöèàëüíûìè è
ïñèõîëîãè÷åñêèìè ôàêòîðàìè â ñîâîêóïíîñòè ñ êîììóíèêàòèâíî-ïðàãìàòè÷åñêèìè è êîãíèòèâíûìè
öåëåóñòàíîâêàìè àâòîðà, âçàèìîäåéñòâóþùåãî ñ àäðåñàòîì. Íàïðàâëåííîñòü èëè àäðåñîâàííîñòü ÿâëÿåòñÿ
îäíèì èç êîíñòèòóòèâíûõ ñâîéñòâ ïîëåìè÷åñêîãî òåêñòà. Â ñòàòüå îáîñíîâûâàåòñÿ ïîëîæåíèå, ÷òî
ñóùåñòâóåò îïðåäåëåííàÿ çàâèñèìîñòü ìåæäó àäðåñíîé íàïðàâëåííîñòüþ òåêñòà è âûáîðîì ëåêñè÷åñêèõ
è ñèíòàêñè÷åñêèõ ñðåäñòâ ïðè ñîçäàíèè ñîîáùåíèÿ ñ öåëüþ ëó÷øåãî âîçäåéñòâèÿ íà ðåöèïèåíòà.
Â õîäå èññëåäîâàíèÿ âûÿâëÿþòñÿ ñóùåñòâåííûå îñîáåííîñòè ÿçûêîâûõ ñèãíàëîâ àäðåñîâàííîñòè,
ðåàëèçóþùèõ ãëîáàëüíûå ïîëåìè÷åñêèå ñòðàòåãèè êîîïåðàöèè/êîíôðîíòàöèè. Â ñòàòüå àíàëèçèðóþòñÿ
îñíîâíûå ëèíãâèñòè÷åñêèå ñðåäñòâà âûðàæåíèÿ àäðåñîâàííîñòè ïîëåìè÷åñêîé ñòðàòåãèè
(ïåðñîíàëèçàöèÿ, öèòèðîâàíèå, êîñâåííûå îáðàùåíèÿ, ðèòîðè÷åñêèå âîïðîñû, ïðåöåäåíòíûå èìåíà);
èññëåäóþòñÿ ïðèåìû äëÿ óñòàíîâëåíèÿ äèàëîãè÷åñêèõ îòíîøåíèé ñ ÷èòàòåëüñêîé àóäèòîðèåé
(ôàòè÷åñêàÿ òàêòèêà, òàêòèêà ôîêóñèðîâàíèÿ òåìû, ïðèãëàøåíèÿ ê ñîâìåñòíîìó ðàçìûøëåíèþ,
îáîáùåíèÿ). Ñðåäñòâà àäðåñàöèè, èìïëèöèòíî èëè ýêñïëèöèòíî óêàçûâàþùèå íà àäðåñàòà, ñîñòàâëÿþò
êàòåãîðèþ àäðåñàöèè – êîììóíèêàòèâíóþ êàòåãîðèþ, âûïîëíÿþùóþ çàäà÷ó îðãàíèçàöèè
êîììóíèêàöèè.

Êëþ÷åâûå ñëîâà: ïîëåìè÷åñêèé äèñêóðñ, âíóòðåííèé äèàëîã, àäðåñîâàííîñòü, êîììóíèêàöèÿ,
êîíôëèêò, ñòðàòåãèè è òàêòèêè.
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ABSTRACT
The article is devoted to the study of the nature of addressing and internal dialogueness nature of

polemical texts of the journal articles of the German media. The polemical discourse, considered in the
article within the framework of the cognitive-discursive approach, is a multifaceted process of communication,
including the text in indissoluble connection with the situational context: together with social and psychological
factors, together with communicative-pragmatic and cognitive goals of the author interacting with the
addressee. Directivity or addressing is one of the constituent properties of the polemical text. The article
justifies the thesis that there is a definite relationship between the targeted orientation of the text and the
choice of lexical and syntactic means when creating a message with the aim of better impact on the
recipient. As part of the study significant features of the addressing signals, realizing the global polemical
strategies of cooperation / confrontation, are revealed. The article analyzes the main linguistic means of
expressing the relevance of the polemic strategy (personalization, citation, indirect appeals, rhetorical questions,
precedent names); methods are being explored for establishing dialogical relations with the reader’s audience
(the phatic tactic, the tactics of focusing the topic, invitations to joint reflection, generalizations). Means of
addressing, implicitly or explicitly pointing to the addressee, constitute the category of addressing –
a communicative category that performs the task of organizing communication.

Key words: polemical discourse, internal dialogue, addressing, communication, conflict, strategy and
tactics.
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Âîñòðåáîâàííîñòü ïîëåìèêè íà ñîâðåìåííîì
ýòàïå ðàçâèòèÿ îáùåñòâà îòðàæàåò ðîñò ñîöèàëü-
íîé àêòèâíîñòè ó÷àñòíèêîâ ñîöèàëüíîé æèçíè.
Èíòåðåñ ëèíãâèñòèêè ê ïðîáëåìàì ïîëåìè÷åñêîãî
äèñêóðñà (Ò.Ã. Äîáðîñêëîíñêàÿ [Äîáðîñêëîíñêàÿ],
Â.Ã. Êîñòîìàðîâ [Êîñòîìàðîâ], H. Burger [Burger],
R. Fowler [Fowler]) îáúÿñíÿåòñÿ èíòåíñèâíîñòüþ
ðå÷åìûñëèòåëüíîé äåÿòåëüíîñòè ó÷àñòíèêîâ ïîëå-
ìè÷åñêîé êîììóíèêàöèè, â îðãàíèçàöèè êîòîðîé
ïðèíèìàþò ó÷àñòèå ïñèõîëîãè÷åñêèå, ñîöèîêóëü-
òóðíûå è ÿçûêîâûå ôàêòîðû, ÷òî ïîçâîëÿåò ïðî-
ñëåäèòü è îïèñàòü óñëîâèÿ ôîðìèðîâàíèÿ è ðàçâè-
òèÿ ñèñòåìíûõ ïðîöåññîâ â ýòîé ñôåðå ïðàêòè÷å-
ñêîé âåðáàëüíîé äåÿòåëüíîñòè èíäèâèäóóìîâ.

Îñîáåííîñòüþ ïîëåìè÷åñêîãî äèñêóðñà ÿâëÿåò-
ñÿ åãî «ñêâîçíîé» õàðàêòåð: îí íàõîäèò îòðàæåíèå
â ïîëèòè÷åñêîì, ìåäèéíîì, àðãóìåíòàòèâíîì, êîí-
ôëèêòíîì äèñêóðñå, ïîñêîëüêó ñîäåéñòâóåò ïîèñêó
àëüòåðíàòèâíûõ ðåøåíèé âîçíèêàþùèõ â îáùåñòâå
ïðîáëåì, êîòîðûå è âûñòóïàþò îáúåêòîì ïîëåìè-
êè. Òàêèì îáðàçîì, «ïîëåìè÷åñêèé äèñêóðñ ïðåä-

ñòàâëÿåò ñîáîé ñëîæíîå êîììóíèêàòèâíîå ÿâëåíèå,
â îñíîâå êîòîðîãî ëåæèò âçàèìîäåéñòâèå ñóáúåê-
òîâ â ïðîöåññå îáñóæäåíèÿ êîíêðåòíîé ïðîáëåìû,
êàñàþùåéñÿ îäíîé èç ñôåð æèçíåäåÿòåëüíîñòè îá-
ùåñòâà» [Æóìàãóëîâà, ñ. 143].

Öåëüþ ïîëåìè÷åñêîãî äèñêóðñà ÿâëÿåòñÿ ïîáóæ-
äåíèå ðåöèïèåíòà âñòóïèòü â äèñêóññèþ è ïðè-
íÿòü ó÷àñòèå â ïîèñêå ðåøåíèÿ àêòóàëüíîé ïðî-
áëåìû èëè îòâåòà íà âîïðîñ. Áóäó÷è íàïðàâëåí-
íûì ïåðâîî÷åðåäíî íà îáñóæäåíèå âîçíèêøåé ïðî-
áëåìû, äàííûé âèä äèñêóðñà õàðàêòåðèçóåòñÿ âíóò-
ðåííåé äèàëîãè÷íîñòüþ, êîòîðàÿ ïðåäïîëàãàåò, ïî-
ìèìî àâòîðà, êàê ìèíèìóì âòîðîãî ñóáúåêòà (àäðå-
ñàòà). Ïîëåìè÷åñêèé äèñêóðñ âûñòóïàåò, òàêèì îá-
ðàçîì, ïðîäóêòîì äâóñòîðîííèõ îòíîøåíèé ìåæäó
àäðåñàíòîì è àäðåñàòîì â ñïîðíîé ñèòóàöèè, ãäå è
ó ãîâîðÿùåãî è ó ñëóøàþùåãî åñòü ïîòðåáíîñòü
äîñòèãíóòü âçàèìîïîíèìàíèÿ.

Ïîíèìàíèå äèàëîãà êàê íåïðåðûâíîãî ñîöèàëü-
íîãî ïðîöåññà ïðîèçâîäñòâà çíà÷åíèÿ è ñìûñëà,
â ðåàëèçàöèè êîòîðûõ âàæíóþ ðîëü èãðàåò êàê ãî-
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âîðÿùèé ñóáúåêò, òàê è èíòåðïðåòèðóþùèé, ââå-
äåíî â íàó÷íûé îáèõîä Ì.Ì. Áàõòèíûì [Áàõòèí].
Àäðåñàò âûñòóïàåò â ýòîì ñëó÷àå â ðîëè íåçàâèñè-
ìîãî ñóáúåêòà êîììóíèêàöèè, îí íå ÿâëÿåòñÿ îòðà-
æåíèåì çàìûñëà àâòîðà. Èìåííî åìó â ýòîé ðå÷å-
âîé/òåêñòîâîé êîììóíèêàöèè àäðåñîâàí òåêñò, íà
íåãî ëîæèòñÿ çàäà÷à ýòîò òåêñò îñìûñëèòü è íà
íåãî îòâåòèòü. Ñëåäîâàòåëüíî, òåêñò èãðàåò äëÿ àä-
ðåñàòà íå òîëüêî ðîëü ñîîáùåíèÿ î ïðåäìåòå, íî è
êàòàëèçàòîðà ñîáñòâåííîé ìûñëè, ãåíåðàòîðà èäåé
[Êîðíèåíêî, ñ. 130]. Ðåàãèðóÿ íà ðå÷åâûå ñòèìóëû
àâòîðà òåêñòà, àäðåñàò ïðåäîïðåäåëÿåò çíà÷åíèÿ èñ-
ïîëüçóåìûõ ñëîâ. Ïðè ýòîì ñëåäóåò ó÷åñòü òîò ôàêò,
÷òî â îïðåäåëåííûé ìîìåíò äèàëîãè÷åñêîãî îáùå-
íèÿ ñëîâà îäíîâðåìåííî ñîâìåùàþò çíà÷åíèÿ, êî-
òîðûå èìïëèöèðóþòñÿ àâòîðîì òåêñòà, è òå, êîòî-
ðûå ïîíèìàþòñÿ ðåöèïèåíòîì [Êóäðÿøîâ, Êëåìå-
íîâà, ñ. 60]. Òàêèì îáðàçîì, â ïðîöåññå äèàëîãè-
÷åñêîé êîììóíèêàöèè ïðîèñõîäèò ðàñêðûòèå ñêðû-
òûõ ñìûñëîâ èëè æå ïîðîæäåíèå íîâûõ, íå ñîäåð-
æàùèõñÿ ðàíåå â òåêñòå.

Èçíà÷àëüíàÿ àäðåñîâàííîñòü ïîëåìè÷åñêîãî òåê-
ñòà îïðåäåëÿåò åãî ñîäåðæàíèå è ñòðóêòóðó. Òàê,
òåêñò ñîäåðæèò íå ñîîáùåíèå î ïðåäìåòå, õîòÿ îíî
è, áåçóñëîâíî, ïðèñóòñòâóåò â íåì, à îòâåò íà ïî-
ñòàâëåííûé ñàìèì àâòîðîì âîïðîñ îòíîñèòåëüíî
äàííîãî ïðåäìåòà è âîïðîñ ê àäðåñàòó î ñîãëàñèè/
íåñîãëàñèè ñ åãî âûñêàçûâàíèåì. Â ïîëåìè÷åñêîé
ñèòóàöèè ëþáîå âûñêàçûâàíèå ðàññìàòðèâàåòñÿ,
ñ îäíîé ñòîðîíû, êàê îòâåòíîå ðå÷åâîå äåéñòâèå íà
ïðåäøåñòâóþùåå âûñêàçûâàíèå, ñ äðóãîé ñòîðîíû,
îíî ïðåäîïðåäåëÿåò ñëåäóþùåå âûñêàçûâàíèå. «Èñ-
õîäÿ èç äèàëîãè÷åñêîé ïåðñïåêòèâû, êîììóíèêà-
öèÿ äîëæíà èíòåðïðåòèðîâàòüñÿ êàê ñîñòàâíîé ýëå-
ìåíò àêòèâíîãî ïðîöåññà îòâåòíîãî ïîíèìàíèÿ ðå-
àãèðóþùåãî âûñêàçûâàíèÿ» [Êîðíèåíêî, ñ. 130].
Ñòèìóëèðóþùåé ðåïëèêîé ïðè ýòîì ìîæåò âûñòó-
ïàòü êàê òåêñò ïðîáëåìíîé ñòàòüè â öåëîì, òàê è
åãî îòäåëüíûé ôðàãìåíò [Ñàæèíà, ñ. 144].

Ãîâîðÿ î ïîëåìèêå, ñëåäóåò îñîáî îòìåòèòü, ÷òî
ïðàêòè÷åñêè ëþáîé ïóáëèöèñòè÷åñêèé òåêñò ñîäåð-
æèò ïîëåìè÷åñêèé ïîòåíöèàë è ñïîñîáåí ôîðìè-
ðîâàòü ïîëåìè÷åñêèé îòêëèê ÷èòàòåëåé. Â ïðåññå
÷àñòî ìîæíî óâèäåòü òåêñòû ñ äîìèíèðóþùåé ïî-
ëåìè÷åñêîé ñòðàòåãèåé, ïðè ñîçäàíèè êîòîðûõ
öåëüþ ñòàíîâèòñÿ îäíîâðåìåííîå óòâåðæäåíèå âåð-
íîñòè àâòîðñêîé òî÷êè çðåíèÿ è îïðîâåðæåíèå îï-
ïîíåíòà [Òðîèöêàÿ]. Ïîëåìè÷åñêàÿ ñòðàòåãèÿ îá-
íàðóæèâàåòñÿ â òàêèõ òèïàõ ïóáëèöèñòè÷åñêîãî
òåêñòà, êàê èíòåðâüþ, ïðîáëåìíàÿ ñòàòüÿ, êîììåí-
òàðèè ÷èòàòåëåé, ðåöåíçèÿ è äð.

Õàðàêòåð àäðåñîâàííîñòè è âíóòðåííåé äèàëî-
ãè÷íîñòè ïîëåìè÷åñêèõ òåêñòîâ, ðåàëèçóþùèõ ãëî-
áàëüíûå ïîëåìè÷åñêèå ñòðàòåãèè, îòëè÷àåòñÿ, ñî-
ãëàñíî íàøèì íàáëþäåíèÿì, ðÿäîì ñóùåñòâåííûõ
îñîáåííîñòåé, î êîòîðûõ ïîéäåò ðå÷ü â ïîñëåäó-
þùåì èçëîæåíèè. Ìàòåðèàëîì äàííîãî èññëåäîâà-
íèÿ ïîñëóæèëè ñòàòüè èç òàêèõ èçâåñòíûõ èíôîð-
ìàöèîííî-ïîëèòè÷åñêèõ æóðíàëîâ è ãàçåò Ãåðìà-
íèè, êàê Focus, Süddeutsche Zeitung, der Tagesspiegel.
Àíàëèçèðóÿ êîðïóñ ñòàòåé, ìû âûÿâèëè, ÷òî ïî-

ñêîëüêó òåêñò ïîëåìè÷åñêîé ãàçåòíîé ñòàòüè îðè-
åíòèðîâàí ïðåèìóùåñòâåííî íà ìàññîâóþ è ðàçíî-
ðîäíóþ àóäèòîðèþ, òî îí äîëæåí ìàêñèìàëüíî ó÷è-
òûâàòü åå èíòåðåñû è îæèäàíèÿ. Ñîçäàòü ïîäîá-
íûé òåêñò äîñòàòî÷íî òðóäíî, âåäü àâòîð íå ìîæåò
ñ óâåðåííîñòüþ îðèåíòèðîâàòüñÿ íà êîíêðåòíûé òèï
àäðåñàòà. Ïîýòîìó îñîáåííîñòüþ ðå÷åâûõ ïðîäóê-
òîâ ìåäèéíîé ñôåðû, ñîäåðæàíèåì êîòîðûõ ÿâëÿ-
åòñÿ ïîëåìèêà, ìîæíî ñ÷èòàòü çíà÷èòåëüíîå ÷èñëî
ñìûñëîâûõ ïðîåêöèé ê ðàçëè÷íûì àäðåñàòàì è
ñìûñëîâûå êîððåëÿöèè ñ óæå ñóùåñòâóþùèìè òåê-
ñòàìè.

Ñòîèò îòìåòèòü, ÷òî äèàëîãè÷íîñòü ïðîÿâëÿåò-
ñÿ íå ñòîëüêî âî âçàèìîäåéñòâèè (äèàëîã ðåàëüíî-
ãî ÷èòàòåëÿ è àâòîðà òåêñòà), ñêîëüêî â âûáîðå ÿçû-
êîâûõ ñðåäñòâ, ñ ïîìîùüþ êîòîðûõ â ïîëåìè÷å-
ñêîì òåêñòå âîïëîùàåòñÿ îðèåíòàöèÿ íà ïðåäïîëà-
ãàåìîãî àäðåñàòà [Êîðíèåíêî, ñ. 129]. Ñèãíàëû àä-
ðåñîâàííîñòè, êîòîðûì ïîñâÿùåíà äàííàÿ ñòàòüÿ,
ïðèâëåêàþò âíèìàíèå ðåöèïèåíòà, ñëóæàò áàçîé
åãî âîñïðèÿòèÿ, ïðî÷òåíèÿ è èíòåðïðåòàöèè. Ðàñ-
ñìàòðèâàåìàÿ íàìè êàòåãîðèÿ àäðåñîâàííîñòè ÿâ-
ëÿåòñÿ íå òîëüêî íåîòúåìëåìîé ÷àñòüþ ïóáëèöèñ-
òèêè, íî è îäíîé èç ñàìûõ çíà÷èìûõ êàòåãîðèé
ïîëåìè÷åñêè íàïðàâëåííîãî ãàçåòíîãî òåêñòà.

Â ïëàíå âîñïðèÿòèÿ òåêñòà îñíîâíûì àäðåñàòîì
ïîëåìè÷åñêîé ñòàòüè, ðàâíî êàê è â äðóãèõ êîììó-
íèêàòèâíûõ ïðàêòèêàõ, ÿâëÿåòñÿ ÷èòàòåëü, îäíàêî
åãî ðîëü èãðàåò íå òîëüêî îïïîíåíò, íîñèòåëü èíîé
òî÷êè çðåíèÿ. Îáøèðíàÿ ÷èòàòåëüñêàÿ àóäèòîðèÿ
òåêñòîâ ïîëåìè÷åñêîãî ñîäåðæàíèÿ âêëþ÷àåò ÷èòà-
òåëåé, ñîëèäàðíûõ ñ ïîçèöèåé àâòîðîâ ñòàòüè,
îáúåêòèâíûõ öåíèòåëåé è òåõ, êîãî çàèíòåðåñîâàëà
òåìà äèñêóññèè, ÷òî ñ íåèçáåæíîñòüþ ïðèâîäèò ê
óâåëè÷åíèþ ôóíêöèîíàëüíîãî ïîòåíöèàëà ñîîáùå-
íèÿ, ñîäåðæàùåãîñÿ â òåêñòå.

Ïî ìíåíèþ Ò.Á. Òðîèöêîé, àâòîð ïîëåìè÷åñêîé
ñòàòüè ôîðìèðóåò ñìûñëîâóþ ïîçèöèþ ÷èòàòåëÿ ñ
ïîìîùüþ ñëåäóþùèõ òàêòèê:

– ôàòè÷åñêîé (êîíòàêòîóñòàíàâëèâàþùîé), öå-
ëüþ êîòîðîé ÿâëÿåòñÿ ïðèâëå÷åíèå âíèìàíèÿ ÷è-
òàòåëÿ è ïîääåðæàíèå åãî â ïðîöåññå îáùåíèÿ. Âû-
äåëåííàÿ òàêòèêà ÿâëÿåòñÿ ñâîåîáðàçíûì îáðàìëå-
íèåì ïîëåìèêè, ñëóæèò îòêðûòèþ äèñêóññèè è âîâ-
ëå÷åíèþ â êðóã ïîòåíöèàëüíûõ ó÷àñòíèêîâ, íîâûõ
èíäèâèäóóìîâ;

– òàêòèêè ôîêóñèðîâàíèÿ òåìû, ñòàâÿùåé ïå-
ðåä ñîáîé çàäà÷ó èíôîðìèðîâàòü ÷èòàòåëÿ î êîíê-
ðåòíîé ïðîáëåìå;

– òàêòèêè ïðèãëàøåíèÿ ê ñîâìåñòíîìó ðàçìûø-
ëåíèþ;

– òàêòèêè îáîáùåíèÿ, íàïðàâëåííîé íà ïîäâå-
äåíèå ê âûâîäó î ïðîáëåìå [Òðîèöêàÿ].

Àíàëèç ñèãíàëîâ àäðåñîâàííîñòè íà ìàòåðèàëå
æóðíàëüíûõ ñòàòåé ÑÌÈ ÔÐÃ äåìîíñòðèðóåò íà-
ëè÷èå ïðèåìîâ, ïðåäïî÷òèòåëüíûõ äëÿ óñòàíîâëå-
íèÿ äèàëîãè÷åñêèõ îòíîøåíèé ñ ÷èòàòåëüñêîé àóäè-
òîðèåé. Íàãëÿäíûì ïðèìåðîì óñòàíîâëåíèÿ êîí-
òàêòà ìåæäó ïîòåíöèàëüíûìè êîììóíèêàíòàìè ÿâ-
ëÿåòñÿ îáðàùåíèå àâòîðà ñòàòüè ê ÷èòàòåëþ ñ ïî-
ìîùüþ ïðèåìà ïåðñîíàëèçàöèè, èñïîëüçîâàíèÿ ëè÷-
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íîãî ìåñòîèìåíèÿ â ñàìèõ çàãîëîâêàõ ñòàòåé:
Energieriegel im Check: Sie enthalten so viel Fett wie
Mars und Snickers (Focus Online, 03.02.2016).
Gefährliche Stoffe im Plastik: Wie Verpackungen uns
dick machen (Focus Online, 20.01.2016). Åñëè â ïåð-
âîì çàãîëîâêå àâòîð îáðàùàåòñÿ ê ÷èòàòåëÿì íà
«Âû», ïîä÷åðêèâàÿ, ñ îäíîé ñòîðîíû, óâàæåíèå ê
àóäèòîðèè, à ñ äðóãîé ñòîðîíû, ñîçäàâàÿ îïðåäå-
ëåííóþ äèñòàíöèþ ìåæäó àäðåñàòîì è àäðåñàíòîì,
òî âî âòîðîì çàãîëîâêå àâòîð óïîòðåáëÿåò ìåñòî-
èìåíèå «ìû», òåì ñàìûì ñîîáùàÿ ÷èòàòåëþ, ÷òî
ñòàòüÿ ïîñâÿùåíà íàñóùíîé ïðîáëåìå, êîòîðàÿ çà-
òðàãèâàåò àáñîëþòíî êàæäîãî ñîâðåìåííîãî ïîòðå-
áèòåëÿ, è àâòîð ñòàòüè íå èñêëþ÷åíèå. Â äàííîé
ñèòóàöèè àâòîð âûñòóïàåò íå êàê æóðíàëèñò, ñîîá-
ùàþùèé ôàêòè÷åñêóþ èíôîðìàöèþ, à êàê îäèí
èç ïîêóïàòåëåé, êðàéíå çàèíòåðåñîâàííûõ â êà÷å-
ñòâå ïðåäîñòàâëÿåìîé èì ïðîäóêöèè.

Ê ïðèåìàì ðåàëèçàöèè ôàòè÷åñêîé òàêòèêè
ñëåäóåò îòíåñòè ïðîÿâëåíèå â çàãîëîâêå ñòàòüè
ñðåäñòâ ñ èãðîâîé òîíàëüíîñòüþ, âîâëåêàþùèõ àä-
ðåñàòà â êîììóíèêàòèâíîå ó÷àñòèå. Â êà÷åñòâå ïðè-
ìåðà âûðàæåíèÿ âûäåëåííîé ôàòè÷åñêîé òàêòèêè
ðàññìîòðèì ñëåäóþùèé çàãîëîâîê èç îíëàéí-âåð-
ñèè ãàçåòû der Tagesspiegel: Zum Affen gemacht (der
Tagesspiegel, 30.01.2018). Èç ýòîãî çàãîëîâêà ÷èòà-
òåëþ íåÿñíî, ïîéäåò ëè ðå÷ü â äàííîé ñòàòüå î
êîíêðåòíûõ ìëåêîïèòàþùèõ èëè ñòîèò îáðàòèòüñÿ
ê ñìûñëó ôðàçåîëîãè÷åñêîé ñîñòàâëÿþùåé âûáðàí-
íîé ôðàçû (jmdn zum Affen machen). Ìîæåì ïðåäïî-
ëîæèòü, ÷òî àâòîð èçíà÷àëüíî ñòàâèò ïåðåä ñîáîé
çàäà÷ó ñîçäàòü îïðåäåëåííóþ èíòðèãó, à íå ïðîèí-
ôîðìèðîâàòü ÷èòàòåëÿ î ïðåäìåòå ìàòåðèàëà. Òà-
êèì îáðàçîì, çàãîëîâîê âûçûâàåò ó ðåöèïèåíòà
æåëàíèå êàê ìîæíî ñêîðåå ïðî÷èòàòü òåêñò ñòàòüè
è ðàçîáðàòüñÿ, â ÷åì æå ñóòü. Ïîäçàãîëîâîê: Die
durch nichts zu rechtfertigenden Affenversuche der
Autoindustrie sind nicht zum Aushalten (der Tagesspiegel,
30.01.2018) íåìíîãî ïðîÿñíÿåò ñèòóàöèþ. Ñòàíî-
âèòñÿ ïîíÿòíûì, ÷òî â ñòàòüå çàòðîíóòà òåìà îïû-
òîâ íàä îáåçüÿíàìè, íî ó ÷èòàòåëÿ âîçíèêàåò íî-
âûé âîïðîñ: êàêèì îáðàçîì ñâÿçàíà ñ ýòèì ýêñïå-
ðèìåíòîì àâòîìîáèëüíàÿ èíäóñòðèÿ? Íåäîñêàçàí-
íîñòü ïîäçàãîëîâêà çàñòàâëÿåò èñêàòü îòâåò. Çàêëà-
äûâàÿ â ñîäåðæàíèå òåêñòà èíôîðìàöèþ, êîòîðóþ
÷èòàòåëþ ïðåäëàãàåòñÿ ðàçãàäàòü, àâòîð ñîçäàåò êîí-
òàêò ñ ÷èòàòåëåì. Ýòà òàêòèêà ðàññ÷èòàíà íà äàëü-
íåéøåå âçàèìîäåéñòâèå, âåäü ÷èòàòåëü, óâëå÷åí-
íûé èãðîé â ïîäçàãîëîâêå, ðåøèò ïðî÷èòàòü òåêñò
äî êîíöà, ÷òîáû ïîíÿòü ñìûñë èíôîðìàöèè, ñîîá-
ùåííîé àâòîðîì.

Îñîáåííîñòüþ òàêòèêè ôîêóñèðîâàíèÿ òåìû
ÿâëÿåòñÿ, íà íàø âçãëÿä, èçëîæåíèå àâòîðîì ïðî-
áëåìíîé ñòàòüè àëüòåðíàòèâíûõ (÷àñòî ïðîòèâîïî-
ëîæíûõ) âçãëÿäîâ íà ñëîæèâøóþñÿ ñèòóàöèþ. Â ñòà-
òüå êðóïíåéøåé åæåäíåâíîé ãàçåòû Süddeutsche
Zeitung «Trump ist der Geburtshelfer von “Me Too”»
(Süddeutsche Zeitung, 30.01.2018) àâòîð ðàçâèâàåò
òåìó, êàñàþùóþñÿ íàøóìåâøåãî îáùåñòâåííîãî
äâèæåíèÿ Me Too â çàùèòó ïðàâ æåíùèí, ñòàâ-
øèõ æåðòâàìè ñåêñóàëüíîãî íàñèëèÿ. Óïîìèíàÿ,

÷òî ãåíäåðíûå âîïðîñû âñåãäà ÿâëÿëèñü ýïèöåíò-
ðîì ñîñðåäîòî÷åíèÿ êîíôëèêòíîñòè â ñîöèóìå, àâ-
òîð ñíà÷àëà îïèñûâàåò ñîâðåìåííóþ ñèòóàöèþ, ãäå
êàòåãîðèÿ ìàñêóëèííîñòè âñÿ÷åñêè ïîäâåðãàåòñÿ
íàïàäêàì: Die «Me Too»–Debatte attackiert
grundstürzend alte Vorstellungen von Männlichkeit und
Herrschaft. Die letzte Möglichkeit des körperlichen
Missbrauchs scheint an ihr Ende gekommen zu sein:
Der physische Übergriff des Mächtigen – angeblich
intensivster Ausdruck seiner Kraft – ist kein Kompliment
mehr, keine Bagatelle (Süddeutsche Zeitung,
30.01.2018).

Àâòîð ïðîáëåìíîé ñòàòüè îáðàùàåòñÿ ê èñòî-
ðèè, ññûëàÿñü íà âåëèêèõ ìûñëèòåëåé è ïðàâèòå-
ëåé XIX âåêà, ÷òîáû ïîêàçàòü ïðåâîñõîäñòâî ìóæ-
ñêîãî ïîëà íàä æåíñêèì: Im 19. Jahrhundert verschärfte
sich die Argumentation. Die großen Denker beschworen,
was zuvor als selbstverständlich galt. «Obrigkeit ist
männlich», postulierte damals der Historiker Heinrich
von Treitschke, und der Staatstheoretiker Johann Caspar
Bluntschli meinte, der Staat sei «unzweifelhaft ein
männliches Wesen». Das Revolutionsheer in Frankreich
pflegte eine intensiv maskuline Kultur, und Napoleons
bis heute gerühmter Code civil räumte dem Ehemann
juristische und physische Gewalt gegenüber der Frau
ein (Süddeutsche Zeitung, 30.01.2018). Â ïðåäñòàâ-
ëåííîì äèàëîãå ìíåíèé ÷èòàòåëü ìîæåò ñàìîñòîÿ-
òåëüíî âûáðàòü ïîçèöèþ, àäåêâàòíóþ åãî ìèðî-
âîççðåíèþ.

Äëÿ óáåäèòåëüíîñòè ñîáñòâåííûõ òåçèñîâ àâòîð
ñòàòüè àïåëëèðóåò ê èçâåñòíîé ðàáîòå ôðàíöóçñêî-
ãî ñîöèîëîãà Ïüåðà Áóðäüå «Ìóæñêîå ãîñïîäñòâî»:
Über Jahrtausende war das Männliche das Menschliche,
das Richtige und Gute. Der Soziologe Pierre Bourdieu
erklärt 1998 in seinem zum Klassiker gewordenen Text
über «Die männliche Herrschaft»: «Hinreichend
abgesichert, bedarf die männliche Herrschaft keiner
Rechtfertigung»; um einen Mann zu loben, genüge die
Aussage: «Das ist ein Mann». Mann und Mensch und
Macht bildeten eine Einheit. Männlichkeit als elementare
Grundlage von Legitimation... (Süddeutsche Zeitung,
30.01.2018). Ïîä÷åðêèâàÿ ñâÿçü ñâîåé òî÷êè çðå-
íèÿ ñ ìíåíèåì âëèÿòåëüíîãî ñîöèîëîãà ÕÕ âåêà ñ
ïîìîùüþ öèòàòû, àâòîð ñòðåìèòñÿ ïðèâëå÷ü ÷èòà-
òåëÿ ê ñîâìåñòíîìó ðàçìûøëåíèþ, îãðàíè÷èâàÿ âìå-
ñòå ñ òåì åãî ñâîáîäó îòñûëêîé ê àâòîðèòåòíîìó
ìíåíèþ.

Óïîìÿíóòàÿ â çàãîëîâêå ôèãóðà ïðåçèäåíòà ÑØÀ
Äîíàëüäà Òðàìïà âûñòóïàåò ñâîåîáðàçíûì ñèãíà-
ëîì äëÿ íà÷àëà êîììóíèêàöèè: Trump ist der
Geburtshelfer von «Me Too» (Süddeutsche Zeitung,
30.01.2018). Àâòîð àêòèâèçèðóåò îáùåíèå ñ ÷èòàòå-
ëåì ïðè ïîìîùè ââåäåíèÿ âñåì èçâåñòíîãî ïåðñî-
íàæà. Èíòåðåñíî, ÷òî ïîâòîð èìåíè ñîáñòâåííîãî
ðåöèïèåíò íàáëþäàåò ëèøü áëèæå ê êîíöó ñòàòüè.
Òàêèì îáðàçîì àâòîðó óäàåòñÿ íå òîëüêî ïðèâëå÷ü
âíèìàíèå ÷èòàòåëÿ ê ñâîåé ñòàòüå, íî è ïîáóäèòü
åãî ê ïîèñêó îòâåòà íà âîïðîñ, ÷òî æå èìåííî èìåë
àâòîð â âèäó, íàçûâàÿ ïðåçèäåíòà ÑØÀ Geburtshelfer
îáùåñòâåííîãî äâèæåíèÿ «Me Too». Òåêñò ïðîáëåì-
íîé ñòàòüè ñôîðìèðîâàí êàê îòêðûòûé, ðàçâèâà-
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Êàòåãîðèÿ àäðåñîâàííîñòè â ïîëåìè÷åñêîì äèñêóðñå (íà ìàòåðèàëå íåìåöêîÿçû÷íûõ ÑÌÈ)

þùèéñÿ äèàëîã, â êîòîðîì ïîñëåäîâàòåëüíî ðàñêðû-
âàþòñÿ ïðîòèâîïîëîæíûå âçãëÿäû íà ïðîáëåìó
ýìàíñèïàöèè. Â ïîñëåäíåì àáçàöå àâòîð âñå æå
ïîäâîäèò ÷èòàòåëÿ ê îïðåäåëåííîìó âûâîäó, íàìå-
ðåííî äóáëèðóÿ ïîäçàãîëîâîê ñòàòüè: Und doch wirkt
der Staatschef schon rein habituell wie der letzte Witz
der obsoleten Männlichkeit. Seine Präsidentschaft zieht
an den bestürzten Augen der Welt vorbei wie ein
Fastnachtsumzug mit platinblondem Narrensaum und
Männern in grotesken Masken des Bösen. Nichts könnte
besser das Ende des männlichen Zeitalters vor Augen
führen. Ermöglicht nicht dieses Schauspiel den Anbruch
einer Zeit, in der das Ringen um die herrische
Männlichkeit abschwellt, weil Macht und Legitimation
nicht mehr des aggressiven Mannseins bedürfen? Trump
jedenfalls muss als Geburtshelfer von «Me Too»
verstanden werden: dem Angriff auf die letzten Auswüchse
der männlichen Gewaltherrschaft (Süddeutsche Zeitung,
30.01.2018).

Ñòîèò îòìåòèòü, ÷òî â ïðîöåññå ðîæäåíèÿ òåê-
ñòà àâòîð ìîæåò îáðàùàòüñÿ íå òîëüêî ê ïîòåíöè-
àëüíîìó ÷èòàòåëþ, íî è ê òàê íàçûâàåìûì «òðåòü-
èì êîììóíèêàíòàì». Èìè ìîãóò âûñòóïàòü àâòîðû
äðóãèõ êðèòè÷åñêèõ ñòàòåé, ýêñïåðòû, ïîëèòèêè,
îáùåñòâåííûå äåÿòåëè, ïðåäñòàâèòåëè îïðåäåëåí-
íûõ ñîöèàëüíûõ èíñòèòóòîâ, ñ êîòîðûìè æóðíà-
ëèñò ìîæåò áûòü ñîãëàñåí èëè íå ñîãëàñåí. Â ýòîì
ñëó÷àå àâòîð ñòàòüè èñïîëüçóåò ñëåäóþùèå òàêòè-
êè, ðåïðåçåíòèðóþùèå åãî «îòíîøåíèå ê îïïîíåí-
òàì èëè åäèíîìûøëåííèêàì, «òðåòüèì êîììóíè-
êàíòàì»» [Òðîèöêàÿ]:

– òàêòèêà ñîãëàñèÿ ñ îïïîíåíòîì;
– òàêòèêà íåñîãëàñèÿ ñ îïïîíåíòîì.
Ïîäâåðãíóòüñÿ ñîìíåíèþ òàêæå ìîæåò ãëóáîêî

óêîðåíèâøååñÿ â îáùåñòâå ïðåäñòàâëåíèå èëè ïðè-
âû÷íûé ñòåðåîòèï.

Ïî ñòåïåíè óâåðåííîñòè è êàòåãîðè÷íîñòè òàê-
òèêà ñîãëàñèÿ ìîæåò áûòü ïîäðàçäåëåíà íà òàê-
òèêó ïîëíîãî è ÷àñòè÷íîãî ñîãëàñèÿ, ñîîòâåòñòâåííî
òàêòèêà íåñîãëàñèÿ – íà òàêòèêó ïîëíîãî è ÷àñ-
òè÷íîãî íåñîãëàñèÿ. Òàêòèêè ÷àñòè÷íîãî ñîãëàñèÿ/
íåñîãëàñèÿ ÷àñòî ÿâëÿþòñÿ ðåïðåçåíòàíòàìè êàòå-
ãîðèè âåæëèâîñòè, ñðåäñòâîì ñíèæåíèÿ êàòåãî-
ðè÷íîñòè âûñêàçûâàíèÿ è ìîäàëüíîñòè ñóáúåêòèâ-
íîñòè.

Â àíàëèçèðóåìîé íàìè ñòàòüå Essen aus dem
Chemiebaukasten: So ungesund ist veganer Fleischersatz
(Focus Online, 19.02.2016) àâòîð óæå â íàçâàíèè
ôèêñèðóåò íåãàòèâíîå îòíîøåíèå ê ïðåäìåòó èç-
ëîæåíèÿ – çàìåíèòåëþ ìÿñà äëÿ âåãåòàðèàíöåâ.
Â ïîääåðæêó ñâîåé ïîçèöèè àâòîð âûäâèãàåò ñëå-
äóþùèå äåòàëèçèðóþùèå êîìïîíåíòû-àðãóìåíòû,
êîòîðûå âûïîëíÿþò ôóíêöèè ïîääåðæêè âûäâè-
íóòîãî òåçèñà è àêöåíòóàöèè âíèìàíèÿ:

– Geschmack, Textur und Aussehen entstehen erst
durch geschicktes Hantieren mit Zusatzstoffen und
Aromen aus dem Labor.

– Zu viele Zusätze, auch zu viel Salz, Zucker und
Fett im Fleischersatz...

– Insgesamt stehen Verdicker, Stabilisatoren,
Farb- und Konservierungsstoffe auf den langen

Zutatenlisten des Fleischersatzes – alles Zusätze, die
Ernährungsexperten auch in konventionellen
Lebensmitteln ein Dorn im Auge sind.

Â ïîääåðæêó ñâîåãî ìíåíèÿ àâòîð ïðèâîäèò
ññûëêè íà àâòîðèòåòíûå èñòî÷íèêè: Zu viele Zusätze,
auch zu viel Salz, Zucker und Fett im Fleischersatz
bemängelte die Verbraucherzentrale Hamburg schon vor
zwei Jahren im «Marktcheck: Vegane Lebensmittel»;
èñïîëüçóåò åäèíèöû äðóãîé ñåìèîòè÷åñêîé ñèñòå-
ìû (öèôðîâûõ äàííûõ) ñ öåëüþ àïåëëèðîâàíèÿ ê
ôàêòàì è äîñòèæåíèÿ òî÷íîñòè àðãóìåíòàöèè: Laut
Gesundheitsstatistik sollen Magen-Darm-Erkrankungen
seit Beginn dieser Aktion um bis zu 80 Prozent gestiegen
sein.

Ñòàòüÿ ïîëó÷èëà áîëüøîå êîëè÷åñòâî îòêëèêîâ.
Èíòåðåñíî çàìåòèòü, ÷òî â êîììåíòàðèÿõ ÷èòàòå-
ëåé ïîëåìèêà ìîæåò âûñòðàèâàòüñÿ ïî äâóì íà-
ïðàâëåíèÿì: äèñêóññèþ ÷èòàòåëè ìîãóò âåñòè êàê ñ
àâòîðîì (ïðåäñòàâèòåëåì ðåäàêöèè) (1), òàê è ñ
ìíåíèåì ýêñïåðòîâ, ïðåäñòàâëåííûõ â òåêñòå ñòà-
òüè (2).

(1) Die Presse hat immer noch nicht verstanden, dass
der Sinn solches Sebensstils nicht der Gesundheitsweg
ist, sondern eine empathische Entscheidung gegen das
Sterben und Leiden der Tieren ist.

Ein Missionarischer Anti-Vegetarier Artikel. Absolut
unreflektiert. Vom Focus erwartet man auch nicht mehr.
Die Kommentare hier sind ebenso überwiegend
missionarisch (Focus Online, 19.02.2016).

(2) Also, egal welche Art der Ernährung man wählt,
es wird immer schwieriger sich wirklich gesund zu
ernähren. Dieser Artikel mit den zahlreichen Meinungen
und Angaben lenkt nur vom Wesentlichen ab, warum ist
es überhaupt erlaubt, dass unser Essen regelrecht und
legal vergiftet wird?

Der religiös zelebrierte Vegan-Hype scheint eine
Superidee der Lebensmittelindustrie und wie in
Deutschland üblich von selbsternannten «Experten» mit
ihren «Kochbüchern». Behaltet euren Zirkus einfach
für euch (Focus Online, 19.02.2016).

Àíàëèçèðóÿ êîììåíòàðèè ÷èòàòåëåé ê ïðîáëåì-
íûì ñòàòüÿì, ìû îòìåòèëè, ÷òî ïîëåìèêà ðåàëèçó-
åòñÿ â èõ òåêñòàõ â âèäå ñòðàòåãèè ïåðñóàçèâíîñòè,
â êîòîðîé ïðîèñõîäèò ñòîëêíîâåíèå ìíåíèé, ïî-
çèöèé ïî îáñóæäàåìîìó âîïðîñó, èíòåðåñîâ è ìî-
ðàëüíûõ öåííîñòåé êîììóíèêàíòîâ. Ïåðñóàçèâíàÿ
ñòðàòåãèÿ ó÷àñòíèêîâ äèñêóññèè õàðàêòåðèçóåòñÿ
íåîáõîäèìîñòüþ îáîñòðåíèÿ êîíôëèêòíîé ñèòóà-
öèè ñ ïîñëåäóþùåé öåëüþ åå îêîí÷àòåëüíîãî ðàç-
ðåøåíèÿ.

Êàê îòìå÷àåò Ò.Á. Òðîèöêàÿ, «êîììåíòàðèè ÷è-
òàòåëåé îáðàçóþò åäèíûé ìàêðîòåêñò, êîòîðûé ïðåä-
ñòàâëÿåò ñîáîé îáúåäèíåíèå ìíîæåñòâà ìèêðîòåê-
ñòîâ íà îñíîâå îáùåé òåìû è êîìïîçèöèîííî-ñèí-
òàêñè÷åñêîé ñâÿçè, ÷òî îáåñïå÷èâàåò èõ êîãåðåíò-
íîñòü» [Òðîèöêàÿ, ñ. 11]. Ñìûñëîâàÿ öåëîñòíîñòü
êîììåíòàðèåâ çàäàåòñÿ ñîçäàòåëÿìè òåêñòà: àâòî-
ðîì ñòàòüè, íà êîòîðóþ îòâå÷àþò ÷èòàòåëè, è ñà-
ìèìè àâòîðàìè êîììåíòàðèåâ – è óæå çàòåì âû÷-
ëåíÿåòñÿ ðåöèïèåíòîì. Áóäó÷è èçíà÷àëüíî ñóâå-
ðåííûìè, êîììåíòàðèè ÷èòàòåëåé îáðàçóþò íåêóþ
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èíòåðòåêñòóàëüíóþ ñîâîêóïíîñòü âìåñòå ñ îòïðàâ-
íûì òåêñòîì, ÷òî ïðèâîäèò ê ñìûñëîâîìó ïðèðà-
ùåíèþ.

Ðàññìîòðåâ â ñòàòüå êàòåãîðèþ àäðåñîâàííîñòè
â ïîëåìè÷åñêîì äèñêóðñå, ìîæíî óòâåðæäàòü, ÷òî
âíóòðåííÿÿ äèàëîãè÷íîñòü ÿâëÿåòñÿ åãî êîíñòèòó-
òèâíûì íà÷àëîì. Îñíîâó äèàëîãè÷íîñòè ïîëåìè-
÷åñêîãî òåêñòà ñîñòàâëÿåò ïîíèìàíèå êîììóíèêà-
òèâíîãî âçàèìîäåéñòâèÿ êàê äâóñòîðîííåãî ïðî-
öåññà, íàïðàâëåííîãî íà ïîèñê àëüòåðíàòèâíûõ ðå-
øåíèé àêòóàëüíûõ ïðîáëåì, âîçíèêøèõ â îáùå-
ñòâå. Òåêñò ïîëåìè÷åñêîé ñòàòüè ïîíèìàåòñÿ êàê
ìîäåëü îòêðûòîãî äèàëîãà, â êîòîðîì àäðåñàò ïðî-
ÿâëÿåò ñåáÿ êàê îïïîíåíò íå òîëüêî ê ñîçäàòåëþ
òåêñòà ïðîáëåìíîé ñòàòüè, íî è ê òàêèì æå ÷èòàòå-
ëÿì, äðóãèì êîììóíèêàíòàì, êàê è îí ñàì. Â êîì-
ìåíòàðèÿõ ÷èòàòåëåé ñîäåðæàòñÿ â îñíîâíîì âîç-
ìîæíîñòè ñòîëêíîâåíèÿ ìíåíèé, ïîçèöèé, ìîðàëü-
íûõ öåííîñòåé àäðåñàòîâ, äåìîíñòðèðóåòñÿ ñîöè-
àëüíîå íåðàâåíñòâî. Òàêèì îáðàçîì, ñî÷åòàíèå ïðî-
áëåìû ñ îïðîâåðæåíèåì óæå çàäàííîé àâòîðîì òåê-
ñòà îöåíêè ÿâëÿåòñÿ ñóùíîñòíûì ïðèçíàêîì ïîëå-
ìè÷åñêè íàïðàâëåííîãî òåêñòà.
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