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Ôóíêöèè ñëîæíûõ ñóùåñòâèòåëüíûõ â òåêñòàõ íàó÷íî-ïå-
äàãîãè÷åñêîãî äèñêóðñà ðàññìàòðèâàþòñÿ ñ òî÷êè çðåíèÿ òåî-
ðèè ðåëåâàíòíîñòè. Êîãíèòèâíûå ôóíêöèè îïðåäåëÿþòñÿ êàê
ôóíêöèè ñåìàíòè÷åñêîãî ïðèðàùåíèÿ, âûÿâëÿåìûå ñ ïîìî-
ùüþ îáðàòíîé èíôåðåíöèè. Ïðàãìàòè÷åñêèå ôóíêöèè ïî-
çâîëÿþò ðåàëèçîâàòü êîãåðåíòíîñòü òåêñòà.

Êëþ÷åâûå ñëîâà: ñëîæíûå ñëîâà íåìåöêîãî ÿçûêà; êîãå-
ðåíòíîñòü; ñåìàíòè÷åñêîå ïðèðàùåíèå; íåáóêâàëüíàÿ/ìåòàôî-
ðè÷åñêàÿ èíòåðïðåòàöèÿ; ôîíîâûå çíàíèÿ.

Êîãíèòèâíàÿ ïðàãìàòèêà, ïîíèìàåìàÿ â øèðîêîì ñìûñëå, èçó÷àåò ìåíòàëüíûå ïðî-
öåññû ïîëüçîâàòåëåé ÿçûêà â êîììóíèêàòèâíîé èíòåðàêöèè [1, ñ. 51]. Òèïè÷íûì ïðèìå-
ðîì êîãíèòèâíîé ïðàãìàòèêè ñ÷èòàåòñÿ òåîðèÿ ðåëåâàíòíîñòè Óèëñîí / Øïåðáåðà [2].
Ðåëåâàíòíîñòü ðàññìàòðèâàåòñÿ ïðè ýòîì êàê ôóíêöèÿ âçàèìîäåéñòâèÿ äâóõ ôàêòîðîâ:
êîãíèòèâíîãî èëè êîíòåêñòóàëüíîãî ðåçóëüòàòà è ïðîöåññóàëüíûõ óñèëèé [1, ñ. 267].
Ìàòåðèàëîì, ïîäòâåðæäàþùèì ïîëîæåíèÿ ýòîé òåîðèè, ñëóæàò, êàê ïðàâèëî, çàêîí÷åí-
íûå âûñêàçûâàíèÿ. Ïðåäñòàâëÿåòñÿ, îäíàêî, ÷òî òåîðèÿ ðåëåâàíòíîñòè ìîæåò íàéòè ïðè-
ìåíåíèå è â èíòåðïðåòàöèè ñëîæíûõ ñëîâ, êîòîðàÿ çà÷àñòóþ òðåáóåò çíà÷èòåëüíûõ êîã-
íèòèâíûõ óñèëèé. Îñîáóþ çíà÷èìîñòü ýòà ïðîáëåìà ïðèîáðåòàåò äëÿ íåìåöêîãî ÿçûêà,
äëÿ êîòîðîãî õàðàêòåðíà íåîáû÷àéíàÿ ðàñïðîñòðàíåííîñòü è ëåãêîñòü ñëîâîñëîæåíèÿ.
Èññëåäîâàíèþ êîìïîçèòíîãî ñëîâîîáðàçîâàíèÿ ïîñâÿùåíà îáøèðíàÿ ëèòåðàòóðà, íàïðè-
ìåð, ðàáîòû W. Fleischer [3, 4], I. Barz [5], H. Ortner [6]. Èññëåäîâàòåëè íåîäíîêðàòíî
îáðàùàþòñÿ ê òåìå ñîçäàíèÿ íîâûõ ñëîæíûõ ñëîâ íåïîñðåäñòâåííî â òåêñòàõ, íàïðèìåð,
â ðàáîòàõ M. Matussek [7] è A. Feine [8]. Êîãíèòèâíî-ïðàãìàòè÷åñêèå ôóíêöèè êîìïîçè-
òîâ, îäíàêî, äî ñèõ ïîð îñòàþòñÿ âíå ïîëÿ çðåíèÿ ëèíãâèñòîâ. Ýòî îïðåäåëÿåò öåëü
íàñòîÿùåé ñòàòüè, êîòîðàÿ âèäèòñÿ â òîì, ÷òîáû âûÿâèòü è ñèñòåìàòèçèðîâàòü êîãíèòèâ-
íî-ïðàãìàòè÷åñêèå ôóíêöèè ñëîæíûõ ñóùåñòâèòåëüíûõ â äèñêóðñèâíîì ïðîöåññå. Èñ-
ñëåäîâàíèå âûïîëíåíî íà ìàòåðèàëå íåìåöêîãî íàó÷íî-ïåäàãîãè÷åñêîãî äèñêóðñà.

Ïðåæäå ÷åì ïåðåéòè ê àíàëèçó, óòî÷íèì ïîíÿòèå êîãíèòèâíî-ïðàãìàòè÷åñêîé ôóí-
êöèè. Â øêîëå êîãíèòèâíî-ïðàãìàòè÷åñêîãî âàðüèðîâàíèÿ îäèí èç îáùèõ ïðèíöèïîâ
òàêîãî âàðüèðîâàíèÿ îïðåäåëÿåòñÿ êàê ïðèíöèï ñòðóêòóðèðîâàíèÿ òåêñòà [9, ñ. 211].
Êàê ïîêàçûâàåò àíàëèç, íåìåöêèå êîìïîçèòû ó÷àñòâóþò â ðåàëèçàöèè ýòîãî ïðèíöè-
ïà ñïåöèôè÷åñêèì îáðàçîì, ñïîñîáñòâóÿ ñîçäàíèþ êîãåðåíòíîñòè òåêñòà è åãî èíòåð-
òåêñòóàëüíûõ ñâÿçåé. Êîãíèòèâíî-ïðàãìàòè÷åñêèé ïîäõîä ïîçâîëÿåò âûÿâèòü è ñìûñ-
ëîâûå ïðèðàùåíèÿ èìåí [10; 11], ÷òî íåîáû÷àéíî âàæíî äëÿ íàøåãî èññëåäîâàíèÿ.
Èñõîäÿ èç ýòîãî, ìû îïðåäåëÿåì êîãíèòèâíî-ïðàãìàòè÷åñêèå ôóíêöèè êàê ôóíêöèè,
ðåàëèçóþùèå ïðèðàùåíèÿ êîãíèòèâíîãî ñìûñëà, ñ îäíîé ñòîðîíû, è ôóíêöèè ñòðóê-
òóðèðîâàíèÿ òåêñòà, îïîñðåäóþùåãî êîììóíèêàöèþ, ñ äðóãîé.
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1. Ôóíêöèè ñîçäàíèÿ êîãåðåíòíîñòè òåêñòà
Â ðàáîòàõ ëèíãâèñòîâ óêàçûâàëîñü íà òî, ÷òî êîìïîçèòû ìîãóò âûñòóïàòü êàê

ñðåäñòâî ñîçäàíèÿ êîãåðåíòíîñòè â ìèíè- è ìàêðîêîíòåêñòàõ â ëèòåðàòóðíûõ, ïóáëèöè-
ñòè÷åñêèõ è íàó÷íûõ òåêñòàõ [12]. Òåêñòû ïåäàãîãè÷åñêîãî äèñêóðñà íå ÿâëÿëèñü ïðåä-
ìåòîì ïîäîáíîãî àíàëèçà. Ðàññìîòðèì ýòè òåêñòû ñ ïîçèöèé òåîðèè ðåëåâàíòíîñòè.

Ñîçäàíèþ êîãåðåíòíîñòè â ëþáîì íàó÷íîì òåêñòå â íåìàëîé ñòåïåíè ñïîñîáñòâóåò
ëåêñèêà îáùåíàó÷íîãî îïèñàíèÿ. Â òåêñòàõ ïåäàãîãè÷åñêîé ïðîáëåìàòèêè óïîòðåáëÿ-
åòñÿ áîëüøîå êîëè÷åñòâî ñëîæíûõ ñëîâ, êîìïîíåíòû êîòîðûõ ïî ñâîåé ñåìàíòèêå
îòíîñÿòñÿ ê ñôåðå îáùåíàó÷íîé ëåêñèêè, èíäèöèðóÿ ïóòè ÷èòàòåëÿ, âåäóùèå ê ðàñ-
êðûòèþ íàìåðåíèé àâòîðà [2, ñ. 12]. Ýòè ñëîæíûå ñëîâà íàçûâàþò ïîíÿòèÿ òåìàòè-
÷åñêîé îáëàñòè «èññëåäîâàíèå» (Forschung), òåìàòèçèðóþùèå ïðîöåññ èññëåäîâàíèÿ,
íà÷èíàÿ îò Ausgangsüberlegungen ÷åðåç Untersuchung/ Verfahren/ Methode äî Analyse è
Interpretation. Ñ èõ ïîìîùüþ ÷èòàòåëü îñîçíàåò çíà÷èìîñòü, êîòîðóþ àâòîð ïðèäàåò
ïðîöåññó èññëåäîâàíèÿ, ðåàëèçóÿ îäíîâðåìåííî êîãåðåíòíîñòü èçëîæåíèÿ. Ïîâòîðÿå-
ìûå ñìûñëîâûå êîìïîíåíòû, óïîòðåáëÿåìûå â ðàçíûõ ñî÷åòàíèÿõ, ñ îäíîé ñòîðîíû,
ñîêðàùàþò óñèëèÿ, íåîáõîäèìûå äëÿ äîñòèæåíèÿ êîãíèòèâíîãî ðåçóëüòàòà [ñð. 2,
ñ. 63], à ñ äðóãîé ñòîðîíû, ïîçâîëÿþò çíà÷èòåëüíî ðàñøèðèòü ôîíîâûé ãîðèçîíò
èññëåäîâàíèÿ. Ïðèâåäåì íåñêîëüêî ïîâòîðÿåìûõ êîìïëåêñîâ:

Forschung: Forschungskontext, Forschungstagebücher, Forschungshandeln, Forschungspraxis,
Forschungsbeiträge, Forschungsfrage, Forschungszweck, Forschungsprogramm, Forschungsbemühungen [13].

Untersuchung: Untersuchungsgruppe Kinder, Untersuchungsfeld, Untersuchungssubjekt,
Untersuchungsgegenstand Kind/Kindheit, Fragebogenuntersuchungen, Einstellungsuntersuchungen [13].

Verfahren: Verfahrensskizze, Verfahrensfeld [13].
Methode: Methodenwahl, Methodenperspektive, Methodenanwendung [13].
×àñòíûé ñëó÷àé ñîçäàíèÿ òåìàòè÷åñêîé êîãåðåíòíîñòè ïðåäñòàâëÿåò îáúåêòíàÿ êî-

ãåðåíòíîñòü, ñîçäàâàåìàÿ ïîâòîðîì ñìûñëîâûõ êîìïîíåíòîâ, ñâÿçàííûõ ñ îáúåêòîì
èçëîæåíèÿ. Ïðîàíàëèçèðîâàííàÿ ñòàòüÿ Ãþíòåðà Ìàÿ «Zugängezurkindlichen
Perspektive – Methodender Kindheitsforschung» [13] â íàçâàíèè ñîäåðæèò òåìó òåêñòà,
åå íàçûâàåò ñëîæíîå ñëîâî Kindheitsforschung. Â òåêñòå ñòàòüè âñòðå÷àåòñÿ áîëüøîå
êîëè÷åñòâî ñëîæíûõ ñëîâ ñ êîìïîíåíòàìè Kind-, Kinder-,Kindheits-, -kinder, -kindheit.
Ýòè êîìïîíåíòû ðåïðåçåíòèðóþò, ñ îäíîé ñòîðîíû, îáúåêò èññëåäîâàíèÿ,
ñ äðóãîé – ïîçâîëÿþò ñîñðåäîòî÷èòü íàøå âíèìàíèå íà ðàçíûõ àñïåêòàõ çàòðàãèâàå-
ìîé ïðîáëåìàòèêè:Kindheitsforschung, Kindheitsphase, Kinderwelten, Kinderbiographien,
Kinderdiagnostik, Kindersicht, Kinderstubenleben, Stadtkindheit, Großstadtkinder,
Kindadäquatheit, Kindheitsforscher(innen), Kind-Gewesensein, Kinderperspektive [13].

Ïîâòîðÿåìûå êîìïîíåíòû ôîðìèðóþò èçîòîïè÷åñêèå öåïî÷êè [ñð. 14]. «Die Isotopie
beruht auf verschiedenen Arten der semantischen Äquivalenz». Äâà ñåìàíòè÷åñêè ýêâèâà-
ëåíòíûõ ñëîâà ñîñòàâëÿþò òîïèê, íåñêîëüêî òîïèêîâ – öåïî÷êó èëè èçîòîïè÷åñêóþ
öåïî÷êó. Îáùàÿ ìîðôåìà ñëóæèò ÿçûêîâûì âûðàæåíèåì îáùèõ ñåìàíòè÷åñêèõ ïðè-
çíàêîâ [14, ñ. 92]. Òàêèì îáðàçîì, ñëîâîîáðàçîâàòåëüíûå êîìïëåêñû ñ îáùèìè ìîð-
ôåìàìè ìîãóò ñòàíîâèòüñÿ ñâîåîáðàçíûìè óçëàìè èçîòîïè÷åñêèõ öåïî÷åê, ïîâûøàþ-
ùèõ íàäåæíîñòü èíäèêàöèè ïóòè ÷èòàòåëÿ ê ïðîíèêíîâåíèþ â çàìûñåë àâòîðà. Âíóò-
ðè ýòèõ öåïî÷åê ïðîñëåæèâàþòñÿ ðàçíîãî ðîäà ñåìàíòè÷åñêèå ñâÿçè.

Ñèíîíèìè÷íûå îòíîøåíèÿ ìåæäó ñëîâîîáðàçîâàòåëüíûìè êîìïëåêñàìè, âîçíèêà-
þùèå â ïðîöåññå ðàçâåðòûâàíèÿ äèñêóðñà, ìîæíî ïðîèëëþñòðèðîâàòü ñëåäóþùèìè
ïðèìåðàìè: Kindersicht – Kinderperspektive, Kindheitsphase – Kind-Gewesensein,
Untersuchungsgruppe Kinder – Untersuchungsgegenstand Kind, Forschungstagebücher –
Vatertagebücher, Fragebogenstudien – Fragebogenuntersuchungen, Innenwelt – Seelenleben,
Untersuchungssubjekt →Kindheitsforscher(innen) [13]. Âíå êîíòåêñòà íåêîòîðûå ïàðû äàí-
íûõ åäèíèö ñèíîíèìàìè íå ÿâëÿþòñÿ. Àâòîðó òåêñòà óäàåòñÿ ñ èõ ïîìîùüþ èçáåæàòü
ïîâòîðîâ, ðàçíîîáðàçèòü ñðåäñòâà âûðàæåíèÿ ìûñëè, ïîä÷åðêíóòü îòòåíêè ñìûñëà.
Ê äðóãèì âèäàì ñåìàíòè÷åñêèõ ñâÿçåé îòíîñÿòñÿ, íàïðèìåð, ñåìàíòè÷åñêàÿ èäåíòè÷-
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íîñòü (Kindheit/Kindheitsphase/Kind-Gewesensein;Kinderperspektive/Perspektive von Kindern)
[13], ñåìàíòè÷åñêàÿ ñóáîðäèíàöèÿ (Kinder – Großstadtkinder, Arbeiterkinder) [13], ñåìàí-
òè÷åñêàÿêîîðäèíàöèÿ (Forschungstagebücher, Vatertagebücher) [13], ñåìàíòè÷åñêàÿ ïî-
ëÿðíîñòü (Kinderperspektive – Erwachsenenperspektive) [13].

Òàêèì îáðàçîì, ñëîæíûå ñëîâà ó÷àñòâóþò â òåêñòîîáðàçîâàíèè íå òîëüêî áëàãîäàðÿ
ëåêñè÷åñêèì çíà÷åíèÿì èõ ñîñòàâëÿþùèõ, íî è áëàãîäàðÿ îñîáåííîñòÿì ñëîâîîáðàçîâà-
òåëüíîé ñòðóêòóðû, äàþùåé âîçìîæíîñòü îáðàçîâàíèÿ ñëîâîîáðàçîâàòåëüíûõ ðÿäîâ.

2. Ôóíêöèÿ ñîçäàíèÿ èíôîðìàòèâíîé íàñûùåííîñòè
Óïîòðåáëåíèå ñëîæíûõ ñëîâ ïîçâîëÿåò èìïëèöèðîâàòü èíôîðìàöèîííûå áëîêè ðàç-

íîé äëèíû: ðå÷ü èäåò î ôóíêöèè èíôîðìàòèâíîãî íàñûùåíèÿ, ïîçâîëÿþùàÿ ðàçâåñòè
ïîíÿòèÿ «ýêñïëèöèòíîñòü» è «íåýêñïëèöèòíîñòü». Íåýêñïëèöèòíîñòü ïðåäïîëàãàåò ñèòó-
àöèþ, êîãäà ãîâîðÿùèé ðàññ÷èòûâàåò íà òî, ÷òî åãî âûñêàçûâàíèå ìîæåò áûòü âîñïîëíå-
íî ïî ñìûñëó [ñð. 15, ñ. 40]. Â áîëüøèíñòâå ñëîæíûõ ñóùåñòâèòåëüíûõ ýëèìèíèðóþòñÿ
ñîäåðæàòåëüíûå åäèíèöû, ñìûñë êîòîðûõ ìîæåò áûòü âûðàæåí ïàðàôðàçèðîâàíèåì:

Großstadtkind → Kind, das in einer Großstadt aufwächst [13].
Fragebogenuntersuchungen → Untersuchungen, die mit Hilfe von Fragebögen vorgenommen

werden [13].
«Puppenspielinterview» → «das Spiel, bei dem einem Kind vertraute Gegenstände in die

Interviewsituation integriert werden» [13].
Leitfadeninterview → «teilweise stark strukturiert, ...bei (dem) ... teilweise auf standardisierte

Fragen zurückgegriffen wird» [13].
Vatertagebücher → «Eine Besonderheit vieler Beobachtungsstudien in den Gründerjahren ...

war, dass diese in den Familien der Forschenden stattfanden...» [13].
Â íåêîòîðûõ ñëó÷àÿõ (ïîñëåäíèå äâà ïðèìåðà) â òåêñòå ýêñïëèöèðóþòñÿ áëîêè

èíôîðìàöèè, ëàòåíòíî ïðåäñòàâëåííûå â ñëîæíîì ñëîâå, åñëè ýòî êàñàåòñÿ ðåëåâàíò-
íûõ òåðìèíîâ (Leitfadeninterview, Vatertagebücher).

3. Ôóíêöèÿ âûðàæåíèÿ îöåíêè
Ñóáñòàíòèâíûå êîìïîçèòû ïðåäñòàâëÿþò óíèêàëüíóþ âîçìîæíîñòü íåáóêâàëüíîãî îöå-

íèâàíèÿ, êîòîðîå ìîæåò áûòü âûðàæåíî ýêñïëèöèòíî è èìïëèöèòíî (êîñâåííî). Ýêñïëè-
êàòóðà ïðåäñòàâëÿåò êîìáèíàöèþ äåêîäèðîâàíèÿ ëèíãâèñòè÷åñêè âûðàæåííîãî è èíôåðåí-
öèè ñî ñòîðîíû ÷èòàòåëÿ [2, ñ. 77]. Ïîÿñíèì ýòó ìûñëü íà ïðèìåðå. Ýêñïëèöèòíàÿ ïîçè-
òèâíàÿ îöåíêà âûðàæàåòñÿ â êîìïîçèòàõ ñ íà÷àëüíûì êîìïîíåíòîì Herz-, íàïðèìåð, â
êîíòåêñòå Kohärenzsinn als Herzstück der Salutogenese [16]. Ïîäîáíûå êîìïîçèòû Â. Ôëÿéøåð
íàçûâàåò àóãìåíòàòèâíûìè [3]. Ïåðâûå êîìïîíåíòû êîìïîçèòîâ, ïî Â. Ôëÿéøåðó, áåðóò
íà ñåáÿ çàäà÷ó îòñóòñòâóþùèõ â íåìåöêîì ÿçûêå àóãìåíòàòèâíûõ (óñèëèòåëüíûõ) ñóôôèê-
ñîâ. Ìû âîñïðèíèìàåì îöåíêó êàê ïîçèòèâíóþ áëàãîäàðÿ íå áóêâàëüíîìó çíà÷åíèþ ñëîâà
Herz, à áëàãîäàðÿ íàøèì ôîíîâûì çíàíèÿì, ñîãëàñíî êîòîðûì ýòî ñëîâî îáëàäàåò ïîëîæè-
òåëüíîé êîííîòàöèåé: ñåðäöå îðãàíèçìà – ýòî åãî ãëàâíûé îðãàí. Ïîäîáíûì îáðàçîì
èñïîëüçóþòñÿ íà÷àëüíûå êîìïîíåíòû Ideal-, Königs-, Schlüssel-, Leit-, êîòîðûå, ê òîìó æå,
ïîäâåðãàþòñÿ òðîïåèçàöèè, íàïðèìåð, â êîìïîçèòàõ Kohärenzsinn als Herzstück der Salutogenese;
Königsweg (î íàððàòèâíîì èíòåðâüþ â ñîöèîëîãè÷åñêèõ èñññëåäîâàíèÿõ); Schlüsselmethoden;
bildungsrelevante Leitziele [13]; «Idealbild» (ðå÷ü î íåáîëüøèõ íàñåëåííûõ ïóíêòàõ, çàíèìàþ-
ùèõ ïðîìåæóòî÷íîå ïîëîæåíèå ìåæäó ãîðîäñêèìè öåíòðàìè è äåðåâíåé) [17].
Â ïåäàãîãè÷åñêîì äèñêóðñå ïîçèòèâíàÿ îöåíêà âûðàæàåòñÿ ýêñïëèöèòíî, êîãäà ðå÷ü èäåò
îá îñîáåííî óäàâøèõñÿ ìåòîäàõ èññëåäîâàíèÿ, ïåðñïåêòèâíûõ àñïåêòàõ èçó÷åíèÿ, ïðîäóê-
òèâíûõ ïîäõîäàõ. Óïîòðåáëåíèå ïîäîáíûõ îöåíî÷íûõ êîíñòðóêöèé ñëóæèò â íåìàëîé
ñòåïåíè äîïîëíèòåëüíûì ñðåäñòâîì óáåæäåíèÿ.

Íåãàòèâíàÿ îöåíêà âûðàæàåòñÿ â êîìïîçèòàõ ñ îñíîâíûì ñëîâîì íåãàòèâíîé ñå-
ìàíòèêè, êîòîðóþ ìû âûâîäèì èç ñâîåãî îïûòà: -last, -defizit, -katastrophe. Íåãàòèâ-
íûå ñëîâîóïîòðåáëåíèÿ âñòðå÷àþòñÿ, ãëàâíûì îáðàçîì, ïðè îïèñàíèè ïðîáëåì â îá-
ùåñòâå, íàïðèìåð, Risikolasten, Restaurationslasten, nationalsozialistische Erblasten,
Modernitätsdefizite, deutsche Bildungskatastrophe [18].
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Â íåêîòîðûõ ñëó÷àÿõ îöåíêà âûðàæàåòñÿ èìïëèöèòíî. Â ñëîæíîì ñëîâå ìîãóò ýëè-
ìèíèðîâàòüñÿ ñåìàíòè÷åñêèå è ãðàììàòè÷åñêèå îòíîøåíèÿ ìåæäó íåïîñðåäñòâåííî ñî-
ñòàâëÿþùèìè, ñëåäñòâèåì ÿâëÿåòñÿ âîçíèêíîâåíèå èìïëèêàòóð. Ïîä èìïëèêàòóðîé
ïîíèìàåòñÿ òî, ÷òî ïîäðàçóìåâàåòñÿ è ìîæåò áûòü ïîíÿòî òîëüêî ïóòåì èíôåðåíöèè,
ïîñêîëüêó ÿçûêîâîé ìàòåðèàë íå äàåò âîçìîæíîñòè âûâåñòè èñòèííûé ñìûñë [2, ñ. 77].
Ñ ïîìîùüþ èìïëèêàòóð àâòîð ìîæåò ñîçäàâàòü äîïîëíèòåëüíûé ñìûñë (ïîäòåêñò).

Â ïðèìåðàõ Patchworkmoral è «Moral-Surfen» [16] ðåàëèçîâàíû êîíâåðçàöèîíàëü-
íûå èìïëèêàòóðû. Â ïåðâîì ñëó÷àå ìîðàëü ñðàâíèâàåòñÿ ñ îäåÿëîì, ñøèòûì â ëîñ-
êóòíîé òåõíèêå, âî âòîðîì – ñ Èíòåðíåòîì, ãäå ìîæíî ñêîëüçèòü îò ñàéòà ê ñàéòó.
Îáà ñðàâíåíèÿ äîïóñêàþò ðàçëè÷íûå ñïîñîáû òîëêîâàíèÿ, ÷òî äëÿ ïîèñêà èäåíòè÷íî-
ñòè (ýòî òåìà ðàáîòû) íåñåò, ñêîðåå, íåãàòèâíóþ îöåíêó. Â íîìèíàöèè Gratwanderung
[19], èñïîëüçóåìîé äëÿ îáîçíà÷åíèÿ ïåðåõîäíîé ñèòóàöèè îò äåòñòâà ê ïîäðîñòêîâîìó
âîçðàñòó è þíîñòè, ïîä÷åðêèâàåòñÿ îïàñíîñòü ýòîãî ïåðèîäà æèçíè, ïîñêîëüêó ïóòå-
øåñòâèå ïî êðàþ ïðîïàñòè ñîïðÿæåíî ñ áîëüøèì ðèñêîì.

4. Ñëîæíûå ñëîâà â ôóíêöèè îáîáùåíèÿ
Â ëèíãâèñòè÷åñêîé ëèòåðàòóðå ïðåäñòàâëåíà ïàðàäîêñàëüíàÿ, íà ïåðâûé âçãëÿä,

ìûñëü, ÷òî â ñîçíàíèè ÷åëîâåêà ãîðàçäî áîëüøå êîíöåïòîâ, ÷åì ñëîâ â åñòåñòâåííîì
ÿçûêå, ÷òî ïîäòâåðæäàåòñÿ, òåì íå ìåíåå, ñóùåñòâîâàíèåì íåëåêñèêàëèçîâàííûõ êîíöåï-
òîâ, íàïðèìåð, îáùåãî êîíöåïòà äëÿ «áðàò è ñåñòðà» [2, ñ. 32]. Ñëîæíûå ñóùåñòâèòåëü-
íûå ñ ýòîé ïîçèöèè ìîæíî ðàññìàòðèâàòü êàê ñðåäñòâî ëåêñèêàëèçàöèè íîâûõ êîíöåï-
òîâ. Íà ñëåäóþùåì ïðèìåðå ïîêàæåì îáîáùàþùóþ ôóíêöèþ êîìïîçèòîâ.

Der Begriff “Kids” ist in der deutschen Umgangssprache tendenziell negativ besetzt.
Wortverbindungen wie Crash-Kids, Monster-Kids, Ghetto-Kids usw. sind recht gebräuchlich....
Mit den in den verschiedenen “Bindestrich-Kids” versammelten Kategorisierungen... [19].

Îáîáùåíèå äîñòèãàåòñÿ òåì, ÷òî íàçûâàåòñÿ îáùèé ïðèçíàê äèñêóðñèâíûõ íîìè-
íàöèé âîçðàñòíîé ãðóïïû. Ýêñïðåññèâíîñòü áàçèðóåòñÿ íà äèññîíàíñå «îáùåñòâåííî
çíà÷èìàÿ ïðîáëåìàòèêà – ãðàììàòè÷åñêèé òåðìèí».

5. Ôóíêöèÿ ñîçäàíèÿ èíòåðòåêñòóàëüíîñòè
Â íåêîòîðûõ ñëó÷àÿõ ñëîæíûå ñëîâà ïîçâîëÿþò ðåàëèçîâûâàòü èíòåðòåêñòóàëüíûå

ñâÿçè. Ýòî îòíîñèòñÿ, ïðåæäå âñåãî, ê òåì ñëîæíûì ñëîâàì, ïåðâûé êîìïîíåíò êîòî-
ðûõ ÿâëÿåòñÿ èìåíåì ñîáñòâåííûì (÷àñòî èìåíåì ó÷åíîãî). Òàêèì îáðàçîì, â ñëîæ-
íîì ñëîâå ðåàëèçóåòñÿ ñâîåãî ðîäà «îòñûëêà» ê èõ ðàáîòàì, òåîðèÿì, îòêðûòèÿì. Òàê,
Wernicke-Zentrum – ýòî íàèìåíîâàíèå öåíòðà â ãîëîâíîì ìîçãå, îòâå÷àþùåãî çà ÷òå-
íèå è ïîëó÷èâøåãî ñâîå íàçâàíèå ïî èìåíè èññëåäîâàòåëÿ.

Â ñëåäóþùåì êîíòåêñòå àâòîð ñòàòüè äëÿ îáúÿñíåíèÿ âàæíîãî äëÿ íåãî ïîíÿòèÿ
èñïîëüçóåò íåñêîëüêî îòñûëîê ê äðóãèì êóëüòóðíî çíà÷èìûì òåêñòàì. Ñëîâî
Möglichkeitssinn âñòðå÷àåòñÿ â òåêñòàõ Ðîáåðòà Ìóçèëÿ. Àâòîð ñòàòüè ïðèâîäèò èìåíà
è öèòàòû èç äðóãèõ àâòîðîâ, âêëþ÷àÿ, òàêèì îáðàçîì, ôîðìèðîâàíèå âàæíîãî äëÿ
íåãî íàó÷íîãî ïîíÿòèÿ â ïîëèäèñêóðñèâíûé êîíòåêñò.

Hier eröffnet sich ein subjektiver und gesellschaftlicher Raumfür die Entwicklung jenes
“Möglichkeitssinns”, den Robert Musil im “Mann ohne Eigenschaften” entworfen hat. Er
ermöglicht den Auszugaus dem “Gehäuse der Hörigkeit” (Max Weber) und führt uns an den Punkt,
den Christa Wolf (1983) in ihrer Frankfurter Vorlesung zur Poetik so treffend formuliert hat “Freude
aus Verunsicherung ziehen” [Keup: 19].

Òàêèì îáðàçîì, êîãíèòèâíî-ïðàãìàòè÷åñêèé àíàëèç ïîçâîëÿåò áîëåå ïîëíî ðàñ-
êðûòü äèñêóðñèâíûå ôóíêöèè íåìåöêèõ ñëîæíûõ ñëîâ. Êîìïîçèòû àêòèâíî èñïîëü-
çóþòñÿ àâòîðàìè íàó÷íûõ ñòàòåé â öåëÿõ óïðîùåíèÿ ÷èòàòåëþ åãî ïîíèìàíèÿ ðåëå-
âàíòíîñòè îïèñûâàåìîãî, ñïîñîáñòâóÿ òåì ñàìûì áîëåå ïîëíîìó ðàñêðûòèþ ñìûñëà.
Äâóõ- èëè ìíîãî÷àñòíàÿ ñòðóêòóðà êîìïîçèòîâ ïîçâîëÿåò íå òîëüêî èìïëèöèðîâàòü
ñìûñëîâûå áëîêè ðàçíîé äëèíû, íî è îçíà÷èâàòü íîâûå êîíöåïòû. È òî, è äðóãîå
ïðèâîäèò ê óâåëè÷åíèþ èíôîðìàòèâíîé ïëîòíîñòè òåêñòà, â ÷àñòíîñòè, ÷åðåç ïîñòðî-
åíèå ïðîôåññèîíàëüíîãî ìåòàÿçûêà, âûðàæåíèå ýêñïëèöèòíîé, íåýêñïëèöèòíîé è
èìïëèöèòíîé îöåíêè, à òàêæå ñîçäàíèÿ ìåæòåêñòîâûõ ñâÿçåé.
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